





Herbert E. Brekle

Eine weitere Spur einer typographischen Werkstatt
beim Kloster Priifening im 12. Jahrhundert*

Im Stddtischen Museum Regensburg wird unter der
Inventarnummer K 1955/79 das Fragment einer mit
vier Buchstabeneindriicken versehenen weiBlichen
Tontafel aufbewahrt. Es wurde laut Inventarbeschrei-
bung dem Museum von Dr. Arthur Schmidt (Regens-
burg) im Juni 1955 geschenkt. Die Verfasserin der In-
ventarbeschreibung, Dr. Diepolder, hat die Herstel-
lungsart des Textfragments klar erkannt: »Heller,
gebrannter Ton mit Majuskelbuchstaben, diese mit-
tels Holzbuchstaben in den weichen Ton gedriickt und
Linienumrahmung«. Eine Beziehung zur Priifeninger
Weiheinschrift stellte Dr. Diepolder durch zwei biblio-
graphische Hinweise her: a) Huprr 1906, b) KARLIN-
GER/HAGER/LILL 1914; datiert wurde das Fragment
auf den Anfang des 12. Jahrhunderts. Als Fundort
wird angegeben: nLesefund von einem Keller unweit
der AsamstraBe«. Die MaBe des Fragments: 6,3 cm
hoch, 3,1 cm breit und 1,3 cm dick.

Detailanalyse des Fragments

Sichtbar sind drei vollstdndig erhaltene Buchstaben-
formen: IN/A und eine beschiddigte Buchstabenform
(siehe Abb. 1). Ein Vergleich mit der vollstdndig erhal-
tenen Priifeninger Weiheinschrift® 1aB3t den SchluB zu,
daB es sich bei der Tontafel um einen anderen — sicher-
lich lateinischen — Text gehandelt haben muB.

Das Fragment zeigt klar eine sauber eingeritzte
vertikale Begrenzungslinie, die sozusagen den linken
Satzspiegelrand des Textes markiert; die drei horizon-
talen Linienstiicke dienten zweifellos der Orientie-
rung des Setzer-Druckers beim Eindriicken der Let-
tern in die noch weiche, plan gegléttete Tontafel; die
Buchstaben sollten schlieBlich »Linie« halten. Die
Buchstaben weisen eine Hohe von ca. 12 mm auf (die
Buchstabenhohe der Priifeninger Weiheinschrift be-
tragt ca. 15 mm); die Grundlinien sind ca. 22 mm von-
einander entfernt, der DurchschuB3 betrdgt also ca.
9 mm, die Buchstabenformen sitzen nicht direkt auf
der Grundlinie auf.

Ein Detailvergleich der Buchstabenformen des
Fragments mit jenen der Priifeninger Weiheinschrift

Abb. 1 Tontafelfragment, Stadtisches Museum Regensburg
K 1955/79; 6,3 cm hoch, 3,1 cm breit, 1,3 cm dick

ergibt folgendes: Beide Inschriften weisen dieselbe
Schriftart auf, eine Capitalis in einer frithmittelalterli-
chen Ausprédgung.

Der die Form des I konstituierende vertikale Schaft
(Hasta) zeigt beim Fragment grundsatzlich auch eine

* Ende Mai 1994 machte mich Herr Dr. Germann-Bauer
vom Stiddtischen Museum in Regensburg freundlicherweise
darauf aufmerksam, daB bei Umrdumarbeiten im Museum
das Fragment eines mit Buchstabeneindriicken versehenen
Tontéfelchens wieder zum Vorschein gekommen sei. Ich
danke ihm dafiir, daB er mir das Fragment fiir eine genauere
Untersuchung unverziiglich zuganglich gemacht hat. Fotos:
Brekle.

I Vgl. BREKLE 1993.



24

Herbert E. Brekle

Abb.2 Detailaufnahme des Fragment-I

Verschlankung in der Mitte mit graduell anwachsen-
der Verdickung zur oberen und unteren Serife (»Fiif3-
chen), jedoch geschieht der Ubergang zu den Serifen
auf kiirzerem Wege als beim I der Priifeninger In-
schrift. Die Form des Fragment-I nihert sich dadurch
stirker an die I-Formen der romisch-kaiserzeitlichen
Capitalis an als dies beim I der Priifeninger Inschrift
beobachtbar ist. Dazu kommt, daB die obere bzw. un-
tere Begrenzung der Serifen — anders als in Priifening
— leicht eingekehlt erscheint (vgl. Abb.2 und 3).

Die Form des Fragment-N unterscheidet sich von
der Form des Priifeninger N schon auf den ersten
Blick durch ihr breiter laufendes Bild, das heiBt typo-
graphisch gesprochen weist das Fragment-N eine rela-
tiv groBere Dickte auf, wihrend das Priifeninger N
schmaler, lateral zusammengedringt, erscheint. Wie
im Falle des I zeigt das Fragment-N klassische Propor-
tionen; vergleichsweise macht das Priifeninger N
einen eher unbeholfenen Eindruck. Dies gilt auch fiir
die Ausprdgung der Serifen: beim Fragment-N fallen
sie wesentlich weniger wuchtig aus. In seiner Héhen-
entwicklung ist das Fragment-N ca. 1 mm kleiner als
das links davon stehende I; der rechte Schaft des N er-
scheint auf der vergroBerten Abbildung deutlich kiir-
zer als der linke (vgl. Abb.4 und Abb.3).

Wie das Priifeninger A zeigt das Fragment-A eine
deutliche Abplattung am Ende der oben zusammen-
laufenden Diagonalen; rein optisch erscheint sie so-
gar starker ausgeprégt als beim Priifeninger A (vgl.
Abb. 5 und Abb. 3). Die beiden A unterscheiden sich
weiter durch die Art ihrer Serifenausbildung; beim
Priifeninger A geben die beiden Serifen ein asymme-
trisches Bild; besonders die linke Serife weist aus-
schlieBlich nach innen. Beim Fragment-A erscheinen
die beiden Serifen jeweils symmetrisch ausgeprigt.
Wesentlich verursacht durch die deutliche Abplattung
der Spitze weichen beide A-Formen vom spitzen A der
monumentalen romischen Capitalis ab. Feststellen
1dBt sich die abgeplattete lapidarschriftliche Varian-

Abb. 3 Stark vergroBerter Ausschnitt aus der Priifeninger Weiheinschrift von 1119, 14. Zeile von oben



Abb.4 Detailaufnahme des Fragment-N

te des A ab der spateren romischen Kaiserzeit; proto-
typisch erscheint sie ab dem frithen bis zum hohen
Mittelalter, sowohl in Stein gehauen als auch buch-
schriftlich.

Die vierte Form des Fragments ist nur unvollstin-
dig erhalten; der noch sichtbare Rest ist zudem noch
beschddigt (vgl. Abb.6). Moglicherweise handelt es
sich dabei um ein P; graphotaktisch ist H bei einer la-
teinischen Inschrift unwahrscheinlich; F kommt we-
gen des ziemlich tiefsitzenden Querstrichbuchstiicks
kaum in Frage; R wire noch moglich. Die gute erhal-
tene untere Serife erscheint nach oben leicht ange-
schrdgt; das obere Ende des Schaftes ist beschidigt.

Abb.6 Detailaufnahme der beschidigten Buchstabenform
des Fragments

Eine typographische Werkstatt im 12. Jahrhundert

Abb.5 Detailaufnahme des Fragment-A

SchluBfolgerungen

Sowohl die deutlich nachweisbare Anwendung des ty-
pographischen Prinzips — in unserem Falle das Ein-
driicken von Lettern in eine weiche Tonplatte — als
auch die in unserem Fragment erscheinende Schrift-
art, die mit jener der Priifeninger Weiheinschrift von
III9 gut lbereinstimmt, aber in Details gleichwohl
abweicht (vgl. Abb.7), als auch das verwendete Mate-
rial — heller Ton — lassen es zwingend erscheinen, da3
die Herstellung der Priifeninger Weiheinschrift kein
einmaliger typographischer Kraftakt war.

Der Tatsache, daB das Fragment in einem »Keller
unweit der AsamstraBe«, also in der Ndhe des Hafner-
steigs (sic) unterhalb des Kumpfmiihler Rémerkastells
gefunden wurde, sollte letztlich kein entscheidendes
Gewicht beigemessen werden; als lokal belanglos muf3
der Fundort jedoch gleichwohl nicht eingestuft wer-
den?

Zusammen genommen lassen die Priifeninger
Weiheinschrift und das Fragment, die verschiedene
SchriftgréBen und in Details unterschiedliche Buch-
stabenbilder zeigen, den SchluB zu, daB es in der er-
sten Halfte des 12. Jahrhunderts in Regensburg — wohl
im Zusammenhang mit dem Kloster Priifening — eine
ntypographische Werkstatt« gegeben haben muB. In
dieser »Werkstatt« wurden mindestens zwei verschie-
dene Letternsétze aus Holz, Blei oder einem anderen
leicht und prézise bearbeitbarem Material hergestellt
(vielleicht von einem in der Kunst des Gemmen- oder
Siegelstempelschneidens erfahrenen Kunsthandwer-

2 Vgl. zur Geschichte der Tongewinnung in Kénigswiesen
BAUER 1970, S.368 f.
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ker). Die beiden iiberlieferten Inschriften belegen,
daB mittels dieser Lettern auch gedruckt wurde — und
zwar in weiche Tonplatten. Ein Qualitdtsvergleich
zwischen den beiden Inschriften ergibt, daB sowohl
die Schrift als auch die Druckausfiihrung der Inschrift
des Fragments gegeniiber der Priifeninger Inschrift,
die sowohl hinsichtlich des Schriftbildes als auch der
Druckausfithrung vergleichsweise etwas unbeholfen
wirkt (vgl. Abb.7), einen deutlich héheren Standard
aufweist. Mit einiger Vorsicht 148t sich daraus schlie-
Ben, daB zwei Letternschneider — Meister und Lehr-
ling? — am Werk gewesen sein konnten.

AnlaBlich einer epigraphischen und typographi-
schen Detailanalyse der Priifeninger Weiheinschrift3
wurde auch auf die Griindungsgeschichte des Klosters
Priifening bei Regensburg kurz eingegangen. Der Bau
des Klosters begann im Jahre 1109; die Mdnche ka-
men aus dem nach der urspriinglichen Regel des hl.
Benedikt reformierten Kloster Hirsau im Schwarz-
wald.

Die Vermutung scheint erlaubt, daB wenigstens
einer der Ménche tiber geniigend handwerkliche und
typographische Fahigkeiten verfiigt haben konnte,
um Lettern fiir den kombinierten Satz-Druck auf
einer Tonplatte herzustellen.

Vertraut man dem Uberblickswissen des Epigra-
phikers Kloos, der die Priifeninger Weiheinschrift
kurz anspricht? so ist fiir das Mittelalter im européi-
schen Raum kein weiteres Beispiel fiir eine auf der An-
wendung des typographischen Prinzips beruhende In-
schrift bekannt. Das hier zum ersten Mal publizierte

n =
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Abb.7 Ausschnitt aus der Priifeninger Weiheinschrift von 1119, die ersten 5 Zeilen

Fragment zeigt, daB die Weiheinschrift von 1119 Zu-
mindest in ihrem lokalen Umkreis kein typographi-
sches Unikat war.

3 Vgl. BREKLE 1993.

4 Vgl. Kroos 1980, S.85. Wihrend des Korrekturlesens kam
mir durch die freundliche Vermittlung von Herrn Franz A.
Bornschlegel (Miinchen) der gerade erschienene Literaturbe-
richt zur mittelalterlichen und neuzeitlichen Epigraphik (1985
bis 1991) von Walter Koch (1994) zur Kenntnis. Dort (S.213)
wird kurz iiber eine 1986 erschienene Arbeit von Angelo
Lipinsky referiert, die sich mit einer friulanischen »pala
argentea« beschéftigt, deren Inschrift um die Wende vom 12.
zum 13. Jahrhundert typographisch erzeugt worden sein soll.
Koch vermutet, daB die Kenntnis dieser Technik aus Kon-
stantinopel, wo sie vom 10. bis zum 12. Jahrhundert nach-
weisbar sei, nach Venedig gelangt sei.
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