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J PChe. Tn selnem 5prachalss’
”r;§prachthnor1e (1@3&/ 1065),
fe;nen aystematxsch ulchtigen

‘" ffRang eingevéumt Daa dem 8o ist, 148t sich an der Tatsache. L
_ablesen, da8 er in~jédem?der;v‘érNHauptkapicel,seines'werkes"'”f

[;Momente von WQrtbl‘dungsprxnz;glen und -verfahren mlt den Jc—rjf
'ﬂ7weils abgehandel sn Themen verbunden hat o

’In der "Jrleztung "Dle prachtheorle ges ern und heute
1- ll) L]¢ Builer u.a. sorgf&;tlg dle Pos tlonon exnes Hermann 
“fPaul gegen le Idee anEP "rexnen Grammatlk" Edmund ”1989P1°
abwagt z1t1ert und refer1ert u1ser Autor zastlmmend den Husverl
jder Losischen Untersuchungon ' ‘ S

f”“brrail " wo eo Kowposatlonen im enhten Sinn des

Wortes £ at da- muvsen auch Kompo Iulonsregeln

und in 1hrom Bvrewche trukturgeﬂ@zze aufruweisen
@eln.“ (AJ ] e

“ ~  ‘: ‘Damityisf‘ﬁdtﬁrifv‘(“gfm%ﬁ'dda uhivéf Clle n aUPPJnZIP der
o Sprach2 gemeint, aus E’ementen "erschza ener Ebenﬂn‘1ewells'
. kompleXc ulnheltel,7u gewlnnen (von der Laut- wort— b1s zur ‘f
"Satzebene) Das Buhler dieses Prlnzxp aber auch auf komplexe
) Hdrter, spez1ell K»mpoulta, anvewardt;w1 sen will, macht er,]f“‘

im 1. Wauptkapltel ("Dle Prln"inlen de. uprachforschung")
deutlich: ' ' e

‘,“Xom lexlenagesetze von der Art wxe 51e
P

- als KEPP?‘DIEt der: 'relnen Grammat1k' vorschweben,

mﬁ&ten z. B.am:. normalen,Kempos1tum und an der o

. Metapherjf...] zu f;nden se‘d n: (65)
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~wenn er auf die Ve“wendung von Komposxta in realer

5} mat:sche Blldungswelsew und Struktu"gesetze der Grammat k»r

Wf"w1cke]t ?Cht or nu. Phﬁnomene dor KOMDO'JtJ“n am q“lsplpl

k‘kafxnn zZu sprechen kommt sprachllchg Fefuge deren syste~~

“sehr wonhl. aufwelsen soll appellleren bei Lhrer Jewelligun
‘konkreten Verwenﬁ¢np stets an das'uachwlssen der Empfanger
[;..]; Gefﬂge wie Backsteln, Baokofen, qdﬂanganxraﬁ kﬁn‘en
nur vom Sachwlosen her 1m letzten uchrltte 80 vclizogen wer~
~den, wie dies dds Deut: e von den Gebrauchern dleaer Kom‘ '
;p051ta ver;anrt und das Mptaphorlqche 1n der Sprache w1rd
‘”uns offenbwﬁen, wie tief and unmlttelbar dle sachgestcuerten
'[belertlonen i&iﬁﬂ Podeutungsaufbau mltbestlmmen, ,.. ", (65)
Wenig spster {715 oprlcht Euhler GLEbes Thema noch e1nma1

kurz von der syntaxflechen Qelte aus an wenn er von der‘;_«

vagen;gynudktibchen Anwelsung des 1ndoeuropﬁlsvhen Komposi-
, &um”"“ulp al;egn raum 2u elnem ad&quaten Verstﬁndnlq fuhrt
sprlvht ' ' ‘

’ !uch 1m zwelten Kapxtel ("Dav Zelgfeld uer Spracne und dle ,
. 7e1gw§rter") “in dem Bihler seine w1ﬂht1ge Lehre vom delktl"
i Sbheﬂ Systpm ﬁer upranhe (dle‘"h1er get°t 1ch Orxg ") ent«

fder Verblndung von PrapOSAtxonen und /nxpw&rtnrn ein (danoben,‘
f‘danach hierbei (107)). Jyntaktlsch P?S”h?ﬂ handelt es 81rh

gdab um Prapoa‘tlmna]ohrasen (Adverb bzw Pronomlnaladverb

4 Pr5p051tlon) m1t delktlshh adverblaler Fuwktlon,‘dAe einer‘
‘i'offenbar gpsrhldsoenon K]aqse von morphologlsch komplexen

Blldungen ngeho”en; 1hr ﬁ;atus alq Kcnpos;ta SCb”lnt wegen
] der Beschrhnkungen b81 der. Komb; \atior ‘der Konst1 uenten und.
 weger. ihres speziellen Akbgntmustnfﬁ umstrltten.‘;"‘ |

Im korrelativ zum zweiten zv verstehenden dr1ttsn Hauptkap1~ﬁ[f*
tel ("Das. uymbolfegd der. r"px*ache und die Nennwﬁrter”) ‘setzt o
51ch Bdhler im Ratuzen. srxner Dlsku331on des 1ndogermanischen 
Kasussystems m1r wurit LQE&E auselﬂander. Das "Symbclfe _7“f7*
"dlu 1871ka11 chv und gyntakt;wche Struktur1erunp4'f‘ ;;“
']che, %"uo rafvravxt thlor vtund ﬂtzllch zustlmm,nd;Wundl

‘ ‘1uBt 31ch renarell als’ P;ﬂ Bnr*:ch von “Bepr1ff3komplex10nen"_1} t_
v}(233) verstehen. w;r wu‘den heute uamen, da% es. 31ch dang';vfi""“




"aum ein- oder mehrstelKigi Proposltzondlfunktlonen handelt.
“Hundt rormuliert 30 "Den Verhﬁltna«,en, die unabhingige
"Begriffe zueinander darbleten kﬁnnen .die Relationen der
VIdentitat Uber- und Unterordnung und evtl der Koordinatxonl
Tstehen dleJenxpﬂn Beflehungen gegendbnr, in welche dle Begrxffe

dann treten, wenn oxe unter Vlnzutr;tt einer Be?xetungsform

eine Verblndung Zu- elnem knmnlexeren %ogrlffe elnpehnn S fibid. )}

"Dle letztgenannten \elatlonen wéren darn als’ solche Relat10~
‘nen aufzufassen mit denen Begrlfrsstruktu ‘en etabliert wer-

‘den dwe sowohl im proposltxﬂnalen Keprn elneg atzes, elner 7
kSatzkonotltuente (o B Prap031tlona1phrase) und ln elnem 1
“ Kompos1tum anvutreffen 51nd Dem entsprlcht auch Fuhlers Deu-;
;tung der wunaL Passag f"Wer dies Alpst denkt sofort an das

"Kompoaltum und an: le (freJr Wortgruppe, es 31nd d«nn auch

o¢eqe srrachllchen Phanomenv;,welche Wundt mlttﬂn in Sp1ner
allgpmeln&n Rn?rlffuleh“e vor 31ch sieht und als Logxker aus-
‘,uuschﬁpfen versunht'. (2“4) Buhler verpleluht dann dlesen Ab-
, schnitt der WundtSﬂhen Loglk mlt Arlstoteles Faueporlentafpl
“‘flnsofern belde 1h“e loglschen atrukhuren bzw. Kateporlen an
 71hrer Jewelllgen Uprache "abgplegen" hat‘en. "llnpud docet
k‘yloglcam : Buhlerq Verglelﬂh erscheint, uns aber problemathch.
‘selbst wenn man e1nma1 davon ausgeht dqﬂ ’rletofples Ube"lu—
- gungen,. dle 1hn Svhlleﬁl‘Ch zu selner Kategor1entafe1 fuhrten
 ‘1hren Ausgangspunxt an syntaktlsch semaxtlschen Strukturen
| f‘der griechlschen Snracro genommen ha Ler, darf- ducb nxcht ver-
 kannt werden, daB auf dem Wege zu Kdtegorlen wie Substanz
und Qualltat deran *ge Aostrakt:onsprozessa‘ tqtt gehabt haben,f
3 ‘dle es scnwnr elnsehbar machen, daB damlt KategorLen abgebxl—*?c

‘det werden, dle qpe21e11 dur quechlschen Sprache elgen s1nd

In selner welteren Dlsku351on der Wundtschen Lehre von den

= "Begr11fskomp1ex1onen kommt - Bﬂhler auch noch auf elne auch
- heute immer noch Llskuclerte Frage zu snrechen Wle kﬁnnen h

wxr'Begrlffskomplexxonen mlt "1nner9r Determlnatlon" die im Ty
 r.Cehandc cxnva Komponltumq auftrotﬂn und doron hogrxff11rhﬁ Bé;“
t fstandte¢1e als,;icht durch vﬁumllche oaer zext?xche Relat‘onen”{
“ff'mlteinarder verbunden gedacht werden kbnnen (WUndts’“&uBerllchf?

”?;determlnlerte Begrlffskomplex1onen“) verstehen (d h. auf we;che i

1*fwe1se kbnnen w*r dxﬁ””fman xs‘he Bezlehunp zw;schen den GIxe-




 ‘fG1iedbegr1ff, wohl aber in beiden zusammengauacht schon alies_
jfenthalten, was. man braucht der Begrlrf 'Schlﬂssel"z B. ent-&s?
“nAIt unter 301nen Merkmalen elne Leerstel}e fﬁr'den Verwen-5 =

;fSchlussel gehoren." (2]

mkbnnen.

dle Posxtlon 13

"ﬂKomp031ta (s 0. ) aus 1rgendwe1chen zugruude liegeﬂden “Sa
 fstrukturen abzulelten) mlt Chomskyo X~ Bar«”h‘arle,vﬁnnte

L ,wendungen dleses Ansatzes auf dnn Berelch der &omboszta ba—7<
“”; ffkannt), die’ P031t10n ist dagegen oberflﬁchensyntaktisch u d :
 ff1ex1ka1¢Qt1sch Lm Sinne der. Montague-crammztlk 1nsorern dxe
S magere” Syntﬂx elnes Kompcs:tums mit elxem Regelapparat ge—yk

‘:ff'koppelt werden kann der au% der (stereotyp)semantlschen
i*Struktur dgr Glleder elnes Komp051tums die "m1351ng relatlon
 ?zw1schen belden Zu konstrlleren erlaubt 3 0br1gens sieht E

'“vBuhler naturllch dle Kqulvalenz solcher Uberlegungen m1t der
 _auf sf01scher urundlage ruhenden scholastxschen Theorxe der 7f

i

connotatlones VOﬂ z. B Aadektlven.

‘Aus dem vler ex ?auptk rltel ("Aufbau der menschllchen Rede")
Vdas Buhlers" sfuhrlleuste Beitrage zu einer. Theorle dev WOrt~~
‘ ',blldung nfhult dLSkutlerF“ wir selne exnschlﬁplgen Ausfﬂh,

»rungen 1us §19. (" D¢5 elnfache und das knmploxe Hcrt. Die
Mer&maie ‘des’ Wo*tbngrxffew") und aus den §§ 21 23 (“D;e Und~~ﬁ
"~verb1ndungen“ ,"°prakhthe0retlsche Studlen am’ Komp031tum ,'

"1u"a ) detazlllert nacuzuzeichnen. es'so‘1 v1elmehr versucht we‘




 re1cﬁ1hefaﬁszaarboxten una - wo esyangebracht scheznt - kri~‘>;3
»,ftisch zu beAQUChteno L :

*ff v1e11e1cht bpsqer qxch An konkreten Rede- und Textzusamaeﬂna,
t;gen erexgnCﬂ,rdle Aberhaupt nzuh' 1n dxe l:%te von. HGV ern,  V

Uber dle exn dur( hsmnlttlxch knmpetenter qpr‘echer exner Spra-—
 ‘che a1s Lex1kon verfdg? aufpenommen worden.féonde"n die als
‘}ad hoc~Bxldungan e ne Héchst “ephemere. Existenz haben,,d‘e
1~.sozusagen mxt dem uatz,yxn dem %19 als ad noc—uortkomplexion ;
: f'verwendec werden, auch wledor zexraﬂien oder vergesoun werden.f‘(
,Inﬂofern sind’ ad hoc-wortbxldunyer Nebensatzen, ?artzziplal~¥,~7ﬂ
konstruktionen u. A verglelchbar, letztere werden aber 1m Ge-~

; 4733ensatz zu ad’ hoe- Bxldungen nac:«gtrengen syntaktlsch*aeman~f
‘ ‘Ut1schen achemata yebildet Unt’r Hxnunxs auf H. Jacobls auch
“ heute noch beachteﬁ»uerteu Buch (uuﬁpﬂ%lLum und hebenaatz, L
f1897) unte"scheldet Bdhler d1ese beiden Konstrur*xonstypen
 3,auch dadurch "ded der ausgewachsene Nebensatz giggg wie das Lo
“klare Kompc 1rum reldf&hlg ist und z. B.~n1ﬂht mit Kasusforman-Tf }f

'  t1en L im ganzen ver ehen werden kann wie 'Akropol1s urd_
,'nannsbild%. (5«1); R

‘:fDas Verhaltnls zwxschen exnfachem und zusammengesetzemwwort
'1f1at Buh}er als e1n koyﬁela %nur”in“"

,,5 auf sze kbnnen

, (d1ese bxldlzche Redeuexseff;x";“
f{plakussionudb¢?7"EinfaChe




inie;sprachtheoreti ]h notwendige fnteraeheidung s{ seh&n_

:  1ﬂTetwa Malerkomponlst, engllsch .“f C0m9039r~2” ﬁT & 
‘“ f betont das. die Art der "Eeda“kllahen*’; ‘







": komp1exer
‘,verwendet

i dem~ein¢n,







‘ Fugungen
 n1cht




jituns und dwu,Satatald; in das dicaes Knsponitua Qingohg.; ‘ “

"'7ftf(3hl) Diesar Pﬁldbruch iut in ver:chledenen Sprachen:aohr aﬂer “,1¢f

qlsen einea einfa hen'Hoiinhlkdmpeuituma}, jedenrslls denz~fz
;lieh erkennbar. Dazu gehdren guch die. Inplzkaticner, die sich i
aus Bﬂb1'rn biidkrﬂrtiger Tbruinolorie von ”Spiel- und 5tsnd~w _”JV“

"»f?beiﬁr eines Kompositums ergeben. In seinem Beispiel Haustor

st das zw@ite Glied daa ”Standbeir.‘!: aus smnt xschen Grﬁnw :

:1 ” den (“denn eln R&ustor 1st kein Haus,'sondern nur axn ?br (%1 ))“’ 
“&;und aus ayntaktlschen und MOPPhQIOQiSLheﬂ Grunden ('Gruumatxscb

, st&ndig;auf}” (356)ﬁﬁaéhyaﬂhlers‘hdffaasuhg wlrd diea» Nuanf
'”1erung‘durch elne attributxve‘ﬂelation zu;schenuden Sp1e1~f g




: ein Sxmplex hllﬁ a}ntakv’

"Tffamnd uie verscnluckt trv,&ﬂmi;“'}””” 

  seine grammat‘sche Vexwp‘dbarkelt' ‘im- konkrctcnf?all beueisi
und Ibsc mit Fe]due1chenl{?1extonse1ementen]}Versehen‘wirdRf

\heranziehe kannten




dn ihrom‘ Zuum ';pfmi zu erfanen. die bei dcr Nukuer
| ¢~:f fven ad hoe«:o-pouita. von npantanen vtublldungon, wirksam
fwﬁ,Qsind Der letztgnnannte Bcreich dic ﬂynanit von Uortbildnng: =
f fprozcao¢n. solltc - verzleichbar dgnTSatzbildungaproaetaen ~T_Q

;3*3). Alll aﬂﬁhrumﬁnn’“_kie‘%tf Bﬂhlor% auch in dieeeu',”;x
He'mnn Paul (519«» .)M‘ ) beran, der, ges;ﬂtgy aur “i




'~gig?r1.zipien und Yaktoren untar noruruns auf "fvr‘ ‘ -
;haydyivasy¢halcsischc Tbuts howauszaarbeitcn. ?ﬂr nnger
l~Thens ist. das- ?rsnzip von der ’selekzivan wirknng ﬂor $phﬂ-fh{:
;;sr«mocm” (388f.) vieh*is, gmeim ist dssie, asg g.g, E
‘”_EBcia,Ko-poaituu7Hﬂl:13k6ﬁ ’ ( cin Baun, aufgétabt'als K&nigf“"’

M&
;ifﬁjainsinnig von. der Seuantik von Hald daterniniert aus der Gen
‘Qyiasateevgﬂ‘dor geaan;ischea !erkgale der. beideﬂ Konpositiens#
glieder dieJcnigen nerknale ausgesoadurt uerden die mitein-
f ander konpatibe} sind und sich zum Ausdruck der "drast;schen

_w;;Bdhle"s weiteres BeISplel 'die abgegrirfene Hetapher _
 _1331on16we nacht dle erksanke;t dxeaes Prinzipa noch deutll-ffg
:'Ycher:{'ﬂa gxbt am ﬂﬂstenbewohner ‘Lﬁwe gar vxele sprlchf J91“

bfsondern grun( tzlxch hel a)le, , f _

- und syntaktxs hen wortverblndungen ulrksam,uerden kann. Br
,f[31eht darln ‘die Kehrselte un_i‘ notwend1ge Ergan"ung des
f in der Gestaltpsychologle 3e1t Ehr nfela alle'n”hervorgeho
‘ (3 Vdesaen W1rk-

| benen Krlterxum{sl der Ubercummat;v1ta' :
ﬁwbrtblldungen ebenzalls,z ,beobachten
femantische Ausstattung der Glie T

 samkeit speulell in
' _'1st5'derkinkbezugkauf‘dle

"he..etzf de jvl

Bﬂhlers




1'°r‘bi14“ﬂ¢3fef8¢h%ﬂssvfajeks gemaeht vird¢ mit der von. silaryﬂ
M lf?“$ﬂﬂH1a Vafteﬂehlagnnn - aber leider nicht kusgearbeitaten;?
' 41$enant1k von Stereotypen. iolguvertraglich wire und dieser eine

: “,iﬁensionfnrﬁrrnel,wurd¢ iPutnama Ste?eotypen“

a on ¢ fSpr»cher einer SQPache durchsahnittlich nit o

,ein«m lort asav*iierten proninﬂnten aemantlschen Herksalen,

- die’ nieht nit einer tradit onellen lexikographischen oder
f “ftheoretisch—iinguiatiachen Bedeutungaexplxkation identisch
’:7fzu aein brauchen - entaprechen nanllch *echt genau Bﬁhlers ,_
H”ff*ﬁprichw&rtlich rixierten Eigenschafteﬂ , die bei selektxven f;g
 “,fAbdeckungaprozeasen untersusmatxv uirksam werden.f“ : |

\* Ab3°h1ie3°“d 2“ selnen uns hler intereasierenden 0ber1esungenfﬂ k
~{macht Bdhler nocx ganz deutllch, das die kouplemeptﬁren Prlnalfﬁ}
| ;zipxen der Uber- bzw.,Untersummatxvztat 3prach11cher Aus-:  S
H~‘, dpﬁcke nichts anderes ala eine w1derspiege1ung der von Kr1ﬁ   

‘“”fTihré_hufgaben als universelle Komﬁun1kationsihstrumenté of
‘”{ ﬂa*'erfGl1en u&re elne solche Forderung belnahe wlderslnnlg._,
i” Diéraﬂmant1k natdrlxchsprachlicher Konmunzkatlon mus geradezuf“
 ifybist¢ elrnr gewisaen Grade“”éund 1m 1ntersub1ekt1ven spraeh-
© lichen Verkenr kontrolllert ‘Qplastluch-dynamlsch seln*fi
“feine Verstand;gung uber belxeb1ge Sachverhalte ﬂberhauptae;st
gffzu ermbgllchen.,suhler brlngt dazu den passenden Verglelé
 ﬁmit‘de ‘Fre1heitsgraden (Toleranzen) m'“ deren. 1u‘nasch1ne




‘fﬁviut und Untersmt‘ivitaz der- attrilmti-
”f‘_f“t@ﬂ xoaplexmnen erhbhen ia ,(erntaumicm
;mm,m  Produktivitht der Sprache und
isches ‘Nenne: :,néxl_ch ‘Wozu frejl
o ,:gehért, L in Systeme éelbst auc'_eincfkor'r_k-,_; ¢
“";{tur der Unbestimthelten und Kehrdautigkeit S
a Konolexmnen zuberel et ut e




7 ;;;Auatatz van "Sachsteusrung,;wﬁrden wxr heute eher von einer"
lv,_euerung aprachlicher Produktion  nd Veratehensprozesse

,\;M_e

Hundt wilheln LLogik.fEine Untersuchung de "rznzlpien de
'ﬂ Erkenntnisa und der Hethcden wzssenschaftliche? Forachung.»
”'Bénde. Stuttgart“;Enke 31908 3 hier"Blnd 1¢ 136r Kapltel‘

Gzabert. Zur Syntax und Semantik der Nomlnglkomposltlon. Ezn‘

Versuch prakt;scher Anwendung der Hontague-arammab1k aur dxe
Hortbildung 1u Deutschen. Tﬂblngen.‘ﬂiemeyer 1981. (Llnga- L
‘istische Arbeiten.‘Band 107) Auf dxeaen stereotyp-semant:-if”a o

.,‘schen Anaatz kommen wir: be1 der Dlskusslon von. Buhlers § “1;;;f'
5},‘1e sprachllche Metapher _noch naher zu sprechen BRI

“7f‘we15‘ notxert, sondern es werde 1n exnem Zug auch ein
Tr&ger dieser Elgenschaft mlt-notlert, keln bestlmmtes Ding~
(versteht sich), uohl aber irgend etuas, dem das Farbmomentf‘ :

‘quzusprmchen ist. Man kbnnte das modern. etwa. so ausdrﬂch;n,,j}k~*7

daﬁ elne ueerstnlle mltnotlert 15*"

SIn einem DFG‘gefarderten Forschungsrrogekt am Lehrstuhl fﬁrlgf"
s kllgemeim“Sprachwlasenschart an derl Univ

Herden.

Regensburg‘




dque et linguistique.

?~Q ggann, Karl "Uber das Wesen der sogenannten Hortzusammen~* 7" ’
: setvangﬂn.rﬁlne s rachps cho;cgisuhe Sthdle.»lﬂ 'Berxchte
et uber le Verhandlungen der kﬁnigl. s&chslschen Gesellachaft S
- der W1ssenschaften zu LEIPZlgk Phil.~Hlst. C;asse )2 359-f ;ﬂ7#“”
wOlL. BE R |

fgcf Her-bermannJ Clemens Peter wert, Basis, Lexem und dxe

; Grenze zw13chen Lexlﬁon und Grammatlk Eine Untersuchung am
Belsplel der Blldung komplexer Substantlve Munchen Flnxlfg
‘981 PURES S T :

rlOCf fﬂr einen neueren Versuch 1n dieser Rlchtung Brekle, B

; HcrberLE Gcneratxve Sathsemantlk im System der cng 1schen‘

Homlnalkompcsition Mdnchen Flnk 1976 :

‘llMaPChAnd, Héns The categorles and types of - preaent-day :
Engllsh word formatlon. A synchron1c~dlachronlc approach.k»

Mﬁnchen Beck 1969 2. 2 1.1¢. '

12Cf;‘ﬁérChéndf a.a;o; 2.2.9;:@;;}L ‘ 

'~f1}Besonders deutllch 13: dxesé?Erscbeliung be: ad hoc geblide

llgemelne Sprachwissenaeh&ft‘
,ﬁ“Kommunikatxve undL ra5m;t1sch-

“‘15



: t’. ajuch LEV]., Jud?th “

‘of&complex nom1nals*7ﬁew*yorkf:Academict'Q
1 i k .. Press. 1978.
TCt das in. Fn.\lB!genannte Forschungsprogekt und Brekle, Herbert

,fE..?Reflections on the Conditions for the Coining, Use and
?Understandzng of Nomlnal ompound#‘ In.;Proceedxngs of the
‘ ;welfth lnternatlonal Congress of Llnguxsts V1enna ..;1977
;;Innsbruck. Unlver51tat 19]8';68 77 i | L

'?he syntax and‘semantlc

Qiscr Pu?nam, Hilar, Mxnd LanQUaxe‘and reallty. Cambrldge

L UnlvePSItY ppess 1075 (Phlxosophlcal papers. Ba.d 2)
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