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unterzogen wird. {(Anschrift der Redaklion
s.8. )
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3 Bitte statlen Sie ihrem Autsatz eine kurze

Wochez, A. (1971): .Formale Didaklik®.
Linguistische Berichte 11, 7-36.

Wochez, A. (1984a): Der Hirsch in der
griechischen Friihzeit. Diss. Universitat
Bem,

Wochez, A. {19B4b): .Tonh8he und Akzent-
gipfel”. in: A. Stockhaus & K. Stechfich,
Hrsg. (1984), 15~132.

6. Im Yext selbst wird auf Literatur durch
Autor 3 L und
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Spmnhu voran,

L Bitte fassen Sie die Fuﬂnoten in einem
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Literatur und Abbil bzw.
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auf siner neusn Seite beginnend, bitte an
den SchiuB des Textes.
§. Das Literaturvarzeichnis solt sich an fol-
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Stockhaus, A. & K. st«:hﬁoh Hfsg {1984):
Die aipine ides. Tabingen: N;

»- (Vg Wochez 1584: 18) .=,
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Telefonnr.), an die die Korrekturtahnen ge-
schickt werden solten.
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drucke ihres Beitrags.




Graphemik

Warum schreiben wir rechtsléufig?

oder: Schreibfunktionale Zusammenhiinge zwischen der
Vektorialisierung von Buchstabenformen, der buchstabeninternen
Produktionsrichtung (sinistral/dextral) und Schreibrichtung
(sinistro-/dextrograd) in phdnizischer und altgriechischer Zeit*

Herbert E. Brekle, Regensburg

Abstract

As an answer to the question ,,Why do we write from left to right? the following ex-
planation is offered: a number of old Greek inscriptions are not ,broken” into lines but
try to mirror the unbroken flow of speech by ,folding" long utterances in such a way
that snakelike script- arrangements appear (see illustrations 7-9). As a necessary conse-

guence of this changes in the di ion of writing (sini de/dextrograde) must arise.
The ultimate step in favour of dextmgradc writing may hxve been triggered by the fact
that in principle the letter-f h were produced from left to right (dexunlly)
in chosmg between sinistrograde and dextrograde q ing of letter-f

ternal dextrality may havc bccn the decisive facmr The result was equidirectionality
between letter-int lity and d 1 q ing of letters It can be safely

‘Ihmv.huresul( implified the cogniti

progr for writing and reading.

Hier wird eine nicht-triviale Antwort auf die im Titel gestelite Frage
vorgeschlagen. Es soll sich demnach nicht einfach um eine mehr oder weniger
zufillig ausgebildete neue Ki ion gegeniiber der traditionellen nordwestse-
mitischen sinistrograden Schreibrichtung handein, die von den alten Griechen
zusammen mit dem phonizischen Alphabet zunéchst libernommen wurde. Weiter
wird nicht angenommen, daB dic schlieBliche Festlegung auf Rechtsldufigkeit
auf eine explizite Setzung zuriickgefithrt werden konnte; abgewi wird auch
die Vermutung, da8 rechtsliufiges Schreiben per se nattirlicher als die semitische
linkslidufige Alternative gewesen sein kénnte. Gesucht wird vielmehr nach aus-
losenden und bedingenden Faktoren fiir die sukzessive Hinwendung der alten
Griechen (7.-5. Jh. v. On) zu der kiinftighin im Westen verbindlichen rechtsliu-
figen Schmbnchnmg

Die hier vorgetragene Hypothese versteht sich als historisch-faktisch und theo-
retisch fundiert und geht iiber bisherige cher deskriptive Aussagen zum Thema
hinaus: es wird vom Ansatz her eine kausale Erkldrung gesucht.

. VomagmdnAGB.,Sdnuben ’Iheonennd(‘nm bei der 18. Jahrestagung der Deutschen
dischaft fir Sp ft in Freiburg, 282.-1.3.1996.
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In altsemitischer Zeit - ca. -1500 bis -1200 - lassen sich f igende Schreibrich
feststellen:

links — rechts (dextrograd)

links « rechis (sinistrograd)

vertikal abwirts und

vertikal abwiirts horizontal umbiegend (vgl. Abbildung 1).

Abbildung 1: Sinai-Inschriften 349 + 357,
ca. -15, Jh. (aus Naveh 1982)

In phonizischer Zeit - ca. -1000 bis -800 - ist die stnistrograde Schreib- und
Leserichtung konventionalisiert worden (vgl. Abbildung 2).

Abbildung 2: Mesha-Stele (Ausschnitt), ca. -840 (aus Naveh 1982)
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Abbildung 3: Linkslaufige Inschrift auf dem sog. Nestor-Becher, spiites -8. Jh.

(aus Powell 1991)
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Abbildung 4: Rechtstiufige Inschrift auf einer Votivplakette, Agina, ca. -720-710
(aus Powell 1991)

Abbildung 5: Boustrophedon-Inschrift (,Nikander*), Naxos, ca. -650
(aus Powell 1991)
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Hinsichtlich der schreibmotorischen Produktionsrichtung (= Duktus) der einzel-
nen Buchstabenformen in semitischer Zeit (auch noch bei der hebriischen Qua-
drata) gibt es plausible Griinde fiir die Annahme, daB zumindest die vertikalaxial
asymmetrischen Buchstabenformen in sich dextral geschrieben wurden; z.B. ",
i, 2 (Flir Begriindungen dafiir vgl. Brekle 1994: Kap. 5.) g
Bei der Ubernahme des phonizischen Alphabets durch die Griechen um ca. -800
drfte sich hinsichtlich der generellen sinistrograden Schreibrichtung und der
buchstabeninternen dextralen Produktionsrichtung zunichst nichts geédndert ha-
ben. Feststellbar sind jedoch noch im -7./6. Jh. Inschriften, deren Zeilen linkslidufig
oder rechtsliufig oder im gleichen Text wechselnd links- und rechtsliufig
(= boustrophedon) sind (vgl. Abbildungen 3-5).

Einen Ansatz zur Erkldrung dieser Variabilitiit liefert die Beobachtung, daB die
frithen griechischen Schreiber ihre Texte meist ohne Interpunktion, ja sogar ohne
Worttrenner bzw. ohne Wortzwischenriume geschrieben haben (scriptura conti-
nua). Ein moglicher Grund dafiir kénnte in der zugrundeliegenden Idee von der
Abbildung des ungebrochenen Flusses der gesprochenen Sprache im schriftlichen
Medium gesehen werden. Eine Begriindung der Ausrichtung einer Zeile nach
links oder rechts kann in der ikonisch motivierten Entscheidung altgriechischer
Vi ler und Stei en gesehen werden, den Namen oder die AuBerung

Abbildung 6: Eurytios-Krater (Ausschnitt mit dem linksliufigen Namen Herakles;
rechtsliufig Viola, vom Hinterkopf der weiblichen Person ausge-
hend), -6. Jh. (aus Lorber 1979)




einer abgebildeten Person gleichsinnig mit ihrer Proﬁlnchmng nach rechts oder
links iaufen zu lassen. Die , Profile* der Buchstab eines N. oder
einer AuBerung wurden grundsitzlich ebenfalls in Blickrichtung der Referenz-
person sozusagen als von ihr ausgehend - orientiert (vgl. Abbildung 6). Die

hischen Schreiber muBten also Buchstabenformen als um die Vertikale
revcmbte Konturen aufgefaBit haben. Vor ng dafiir war die Tatsache, daB
im altgriechischen Alphabet vertikalaxial asymmetnsche Buchstabenformen in
der Uberzahl waren. Plausibel ist, daB so rechtsliufige Inschriften mit ihren gleich-
sinnig - aiso dextral orientierten Buchstabenformen - erst einma! entstanden
waren. Treffen solche Buchstabensequenzen auf einer Beschreibfliiche auf Be-
grenzungen werden sie nach dem Grundsatz der homologen Abbildung des
+AuBerungsflusses umgebogen; negativ formuliert: das eigentlich lingst bekannte
Verfahren, einen Text graphisch in Zeilen zu brechen, wurde hier — offenbar
bewuBt - nicht angewandt. Vielmehr wurde das Problem, indefinit lange Sequen-
zen von Buchstabenformen ,ungebrochen* auf rfumlich beschriinkten Beschreib-
flichen unterzubringen, systematisch - auch ohne Bezug zur Profilrichtung von
Referenzpersonen - so gelost, daB das Buchstabenband 6k isch und regei-
miBig ,zusammengefaltet” wurde:

Abbildung 7: Sch der Schl hrift

Die traditionelle Pal4ographie bezeichnet solche ,gefalteten” Buchstabensequen-
zen als Schlangenschrift. Ganz offensichtlich behalten die Buchstabenformen bei
der Umbiegung des Schriftbandes ihre Orientierung auf der Grundlinie bei; sie
scheinen dann képflings (,.capovolto”) zu hingen, um bei der néichsten Umbie-
gung wieder auf der Grundlinie zu stehen, Emscheldend wichtig ist aber am:h
daB die Formen der képflings hé den B - not -
weise — nach der Kehre in die neue Richtung - z.B. nach rechts — orientiert smd
(soweit sie vertikalaxial asymmetrisch sind) (vgl. Abbildung 8).

Sicherlich war diese Art Texte zu schreiben, vom kognitiven Aufwand beim Schrei-
ber und beim Leser her gesehen, alles andere ais optimal, In einem - ideal ge-
sehen -~ nichsten Schritt wurde das konunmcrhdn: Buchstabenband bei jeder
Kehre ,,abgeschnitten* und die h den B formen um 180° nach oben
gedreht, so daB sie auf ihre FiiBe zu stehen kamen. Dies setzt nattirlich voraus,
daB es so etwas wie eine Normalposition einer Buchstabenform gegeben haben
muB (A vs. ¥V oder &). Damit ist die boustrophedon-Stufe der schriftlichen Text-
reprisentation erreicht: d:e Idee des das Kontinuum des ungebrochenen Flusses
der Rede abbildend: hstabenbandes ist nur noch via der boustrophedon-
Anordnung und der daran gekoppelten buchstabeninternen Orienti repri-
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Abbildung 8: Umzeichnung der
Glaukatias-Inschrift,
Sparta, -5. Jh.
(aus Zinn 1950/51)

sentiert; realisiert ist jedoch damit das Prinzip der Zeiligkeit, d.h. ein Text wird
bei seiner graphisch bbildung auf einer Beschreibfliche in Zeilen gebrochen.
Der kognitive Aufwand beim Schreiben und Lesen von boustrophedon geschrie-
benen Texten war sicherlich geringer als bei Schiangenschrift-Texten.

Fiir den Schreiber und den Leser hieB dies jedoch immer noch, daB er sein
Schreib- bzw. Leseprogramm je nach Schreibrichtung umstellen muBte. Dabei
wurde das Erkennen der jeweiligen Schreibrichtung einer Zeile sicherlich durch
die schon in vorgriechischer Zeit bestehende Konvention tber die Gleichsinnig-
keit von buchstabensequentieller Schreib- und Leserichtung und der buchsta-
benforminternen Orientierung der vertikalaxial asymmetrischen Buchstaben er-
leichtert (vgl. Abbildung 9).

Die Binnenstruktur der vertikalaxial asymmetrischen Buchstabenformen, - je
nach Entwicklungsstand der aligriechischen Schrift machen sie ca. die Hilfte des
Alphabets aus — entspricht dem aus protophénizischen Buchstabenformen ab-
leitbaren Hasta + Coda-Prinzip (cf Brekle 1994). Im visuellen Wahmehmungs-
modus heiBt dies, da diese Buchstabenformen mit einer Hasta beginnen, an die
sich in Schreib- bzw, Leserichtung verschiedene Codateile anschlieBen:

z.B. linksldufig 3 (eta), A (digamma), A\ (gamma), 2 (kappa) etc.
oder rechssliufiy E.F, kK, M etc

Damit ist jedoch grundsitzlich noch nichts iiber die interne Produktionsrichtung
dieser Buchstabenformen gesagt. Es gibt dabei vier Moglichkeiten

L. linksl§ufig-dextral, zB. T’+ Y =1

2. linksliufig-sinistral, z.B. ; + ! =3
3. rechtsliufig-dextral, z.B. :I@ y =W
4. rechtsliufig-sinistral, z.B. ! + 13 =8

Es gibt nun Evidenzen dafiir, daB altsemitisch (z.B. (proto)phénizisch und he-
briisch) aus historisch-schreibfunktionalen Griinden die erste Méglichkeit rea-
lisiert war, also linksldufig-dextrale Buchstabenformen erzeugt wurden (das giit
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Abbildung 9: Boustrophedon-Inschrift aus Gortyn (Kreta), ca. -600
{aus Roehl 1883)

3w BA MO ATRARS
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noch heute fiir die hebriische Quadrataschrift, jedoch nicht fiir die wesentlich
jiingere arabische Neskischrift, die aus gut nachvollziehbaren Griinden linksl4u-
fig-sinistral geschrieben wird, also hinsichtlich der buchstabeninternen Produk-
tionsrichtung (sinistral) und der Buchstab | ierungsrichtung (sinistrograd)
Gleichsinnigkeit aufweist (= zweite Variante)).

Nichts spricht dagegen, da8 die friihen griechischen Schreiber bei linksldufigem
Schreiben ihrem phonizischen Vorbild auch in deren linksl4ufig-dextralen Buch-
staben-Produktionsprogramm folgten. Bei rechtsliufigem Schreiben, wie es schon
in sehr frithen boustrophedon ausgefiihrten Inschriften feststellbar ist, hatten die

fruhgriechischen Schreiber grundsitzlich die Wahl zwischen der dritten oder vier-
ten Moglichkeit. Wahlten sie die rechtsliufig-dextrale Alternative, dann behielten
sie die alte phonizische K ion der buchstabeninternen dextralen Produk-

tionstichtung bei; wihlten sie die rechtsifufig-sinistrale Alternative, behielten sie
den Teil des alten Programms bei, der die Abfolge zuerst Coda, dann Hasta regelt.
In beiden Fillen ist ein signifikanter Wechsel des urspriinglichen Duktuspro-
gramms impliziert.

Wie wir heute wissen und sehen kénnen, hat die dritte Alternative sich ab dem
-6./5. Jahrhundert in Griechenland und in Rom durchg t. Eine mogliche durch
verschied: Evid gesti K Ik daftir kénnte so aussehen:
Ausldsendes M war die Entscheidung, eine gewisse Homologie des Kon-
tinuums gesprochener Rede in geschriebenen Texten herzustellen; dies fiihrte
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- wie gezeigt — unter bestimmten Bedingungen auch zu rechtsliufigen und sy-
stematisiert zur boustrophedon- Anordnung von Zeilen. Damit waren rechtstiufige
Zeilen erst einmal iiberhaupt entstanden.
Nimmt man die dextrale Produktionsrichtung der einzelnen Buchstaben sowohl
in links- wic rechtsliufigen Zeilen an (dies ist der schon altsemitische Duktus),
s0 ergibt sich bei jedem Zeilenwechsel die Notwendigkeit das neuronal gesteuerte
Produktionsprogramm umzustellen: in linksliufigen Zeilen beginnen die verti-
kalaxial asymmetrischen Formen mit der Coda (C +1 =9, F+ \ = A etc);
in rechtsliufigen Zeilen begi soiche Formen mit der Hasta (1 +3 = P ,
T+ = A etc)
Erkennbar verlduft die Produktionsrichtung der einzelnen Buchstabenformen im
Falle linkslsufiger Schrift ungleichsinnig: dextrai-linksliufig; im anderen Falle ist
Gileichsinnigkeit erreicht: dextral-rechtsliufig. Dies konnte als Vereinfachung des
kognitiven Aufwandes beim Schreiben (und auch beim Lesen) gedeutet werden.
SchiieBlich konnte man bei kursiv/kurrent | ionalisierten Schriften g i
von einer schreibfunktional bedi Tendenz zur Gleichsinnigkeit von buch-
stabeninterner Produktionsrichtung und buchstabensequentieller Richtung spre-
chen (vgl. das oben zur arabischen Neski-Schrift Gesagte).
Evidenzen fiir cine frilh beginnende Priferenz des dextral-dextrograden Schrei-
bens tassen sich aus Verschreibungen einzelner Buchstabenformen in linksliufigen
Zeilen gewinnen: hier taucht dann pltzlich ein in die verkehrte Richtung ori-
entierter Buchstabe auf, der eigentlich nur in einer rechtsliufigen Zeile erscheinen
darf Diese Priferenz kann ihrerseits tentativ dadurch erklirt werden, daB es
einfacher und sicherer erscheint, eine entsprechende Form mit einer Hasta zu
beginnen und daran dann die Coda an der richtigen Stelle anzufiigen als um-
gekehrt, dazu kommt, daB dann wie im Falle von linksliufigen Zeilen keine ge-
genliufigen Schreibbewegungen ht werden mil buchstabenintern dex-
tral, buchstaben-sequentiell jedoch sinistrograd.
Eine Moglichkeit diese Gegenliufigkeit physikalisch-empirisch zu iberprifen be-
steht in der mikroskopischen Analyse von Pinsel-/Kal richitberlappung
bei frihen linksliufigen Inschriften auf Terracotta.
Neu an der hier vorgeschiagenen Antwort auf die Frage , Warum schreiben wir
rechtsliufig?* ist das Aufzeigen moglicher funktional-kognitiver Zusammenhiinge
zwischen der Struktur (Hasta + Coda) und dem Produktionsprogrammablauf
einer Teilmenge frilhgriechischer Buchstabenformen und ihrer linearen links- bzw,
rechisliufigen Anordnung in Zeilen und dem Aufweis empirischer Evidenzquel-
len.

Anmerkungen

! DaB auf der Basis der altgriechischen A gsiage sich auch k q Linksl,
entwickeln konnte, zeigen kisch brische I i 2.B.dic ] hen Tafeln).

2 Ein Vorteil rechisliufigen Schreibens liegt auf der Hand: die Moglichkeit der visucllen Kon-
trolle des jeweils gerade Geschriet Der h weitere Vorteil rechistiu-




figen ibens, die Ve idung des Verwischens des gerade Geschrieb triite nur beim
Einsatz der modemen Hlndh;l.mng auf {Auflegen der rechten Handkante mit kicinem Fin-
ger); fur dic Antike ist diese Handhaltung nicht bezeugt.
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Syntax

Remarks on the verb be and the expletive there
in English

Paul Law, Bertin

Abstract

The paper argues that the adjacency effect observed in the existential there construction
as well as in constructions involving a transitive verb is no evidence that the verb be is
a Case assigner, but has an independent verb-movement account. It claims that the ap-
parent obligatoriness of the verb be in some instances is due to the thematic property
of the subject position of the smalt clause and its internal structural property, rather than
to the Case-assigning property of the verb be. Moreover, the lack of a correlation between
partitive Case and partitive interp ion further undermines the claim that partisive
Case is relevant in the existential there construction. It is suggested that the distribution
of the expletive there be explained by the independent fact that it has no inherent number
feature, rather than by the specific assumption that the expletive there must be affixed
1o an NP with partitive Case.

Introduction

The fact that an adverbial like usually or the negation not may not occur
between the verb be and a noun phrase like @ man in the existential construction
as shown in (1)-(4) might lead one to suppose that the verb be shares some common
property with that of a transitive verb like hear, as the latter also cannot be

separated from its object:

1) (a) 7*There will be usually a man here.
(b) There will usually be a man here.

2) (a) *There will be not a man here.

(b) There will not be a man here.

Parts of this paper was presented in a colloquium talk at the University of Lund. 1 would
like to thank in particular Cecilia Falk, Christer Platzack and Hans-Martin Gartner for very
useful comments and suggestions. | am indebted to Alan Munn, Chris Piion, and particularly

Chris Wilder for di ion and especially for ining my p ing for their jud: 1
have also b d from the criticisms of two i of the Lingui-stische
Berichte on an earlier version of this paper. I assume responsibility for all inadequaci
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Lehrbiicher
zur Linguistik

Peter Schiobinski
Sprachwissenschaft
1996. 267 S. fwv studium, Bd
(74)Pb. DM 28 ~

ISBN 3531221744

In diesem Band werden die Grund-
logen und Methoden der Empirt
schen Sprachwissenschaftanschoo-
lich on Beispielen dargeswellt. Zu-
nachst werden verschiedene Me-
thoden der Datenerhebung (Exper-
ment, Befrogung, Becbachtngl,
anschliebend verschiedene Ver-
schrbungssysteme verbaler Daten
voigestelh. Den Houpteil bildet die
Darseliung ,quontitstiver” ued ,.quor
liativer” Anclysevedahren. Bei der
Behandlung ,quantitativer” Verfoh-
ren wird auf die deskriptive und
induktive Sttistik eingegangen, bei
der Behondiung ,qualitotiver” Ver-
fohverr ouf die Inhafisanalyse. aul
Diskurs- sowie auf ethnographische

wilt vor allem die Fshigkeit vemit-
teln, Sprachmateriat hinsichtlich fin-
guistischer Fragestellungen anoly-
sieren zu kannen: es enthdh daher
zohkeiche Ubungsaufgoben mit
L8sungshinweisen

Hons Strohner

Kognitive Systeme
Eine Einfihrung in die Kognitions-
Wissensci
1995. X, 280'S. Kart. DM 49 -
158N 3-531-124676
In der Kognitionswissenschatt ar
beiten Psychologie, linguistik, An-
thiopologie, Neutowissenschoften,
informatik und Philosophie zusam:
men, um den Aufboy, die Dynamik
sowie die Entstehung kognitiver
Systeme zu erforschen. Kognitive
Sysleme sind einerseits Labewesen
mit der Fohigkeit, ihre Umwelt zu
erkennen und in ihr zu handeln, und
1 1 C :

Anclysen.

Michoel Diisr/Peter Schiobinski
Einfishrung in die
deskriptive Linguistik
2. shecarb. Aufl. 1994, 3095, fwv
shudium, Bd. 163] Pb. DM 26,80
1SBN 3-531-221639

Oiese Einfishrung gibt einen Uber-
blick tber die Teilgebiete der Lin
guistik: Phonetik /Phonologie, Mor-
phologie, Syntax, Semanfik und
Pragmatik. Die grundlegenden lim-
guistischen Frogestellungen und
Fochlermini werden anhand von

f ie
diese Fhigkeil wenigstens teilwei-
se simulieren. Mit der Kognitions-
wissenschoft ercffnen sich neue
Perspektiven nicht nur hinsichtlich
der Analyse des menschlichen
Geistes, sondemn auch in bezug ouf
die Interaktion zwischen Mensch
und Maschine.
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