


- BRKALTERUNGSVE 1SUCHE MIT DEN RORSCHACHTAFELY,

Mit dem Formdeuteversuch wvon H,EORSCHACH'lieg% ein diagnostisches
Verfehren vor, mit welchem Aussagen iber die individuells Eigenheit

- vou Probanden (Pbn) getroffen werden sollen.' Die iibliche Auswertunge-
technik dabei ist, daB man aus den nach verschiedfien Signierungs-
techniken gewonnenen gqualitativen und quantitetiven Srgebniszen

auf Ziige der Perstnlichkeit dieser Pon zuriickschlieBt. Die Tehp-
biicher {iber Formdeutever’ahren (E.BOHM, 1967; B.KLOPFER, 1967;
H.ZUILIGER, 1962; H.ROR3CEACH, 1937) stellen groBteils Semmlungen
von Validierungskorrelaten dar, die an Extremgruppen bzw. an Fbn

nit mebhr oder minder eideutiger Symptometil gewonner, wurden.

Bei einem solchen ?6rgehan bel der Auswertung wird zumeist auf die
Beziehung zwischen den lleizvorlagen und der verrechnung keine
Riicksicht gewonner, d.h. die Signierungen bekommen von dem Auswerter
das gleiche Gewich: zZugeschrisber gleich, ob die Signierung von
ersten oder der letzten Reizvorlage stammb. Es kOnnte nun aber dqurch-
aus gein, daB msnche Reizvorlagen'einen,kmreizwert in eine ganz be-
stimmte Richtung besitzen, daB sie also zu Deutungen und deghalb
auch zu Signierunger AnlaR geben, die durch die Reizgestaltung

schon weitgehend vorherbsstimmt sind.

Fin Weg, um dem bier mur angedeuteten Problem rachiugehen, besteht
darin, den vermuteten Anreizwer%'von projektiven Material gesondert
2u erfasgen. Damit kann sionmal (a) nachgewsiser. werden, ob das Reige -
" waterial Uberhaupt verschied:mnen Anreizwert besiltst. Ferner isgt
damit (b) die Vorbedingung geschaffen, die Antworten von Pon ver-
Schieden zu gewichten. Fulls eine Deutung bei elnep Tafel erfolgt,
deren Anreizwert melativ eindeuﬁig'in diese Richtung geht, so ist
einer solchen Antwort niché mehr dasselbe Sewicht beizumessen wie
einer &hnlichen Antwort, die bei einer Tafal erfolgt, deren Anreisz-
wert nicht in demselben fusma8 in diese Rishtung; weist. Schilief-
lich hat man damit (¢) eine indirekte Validierungsmdglichkeit fiir
die Tnterpretation der eiazelnen Indikatoren gerche fren. Indikato- -
ren, die beispielweise fiir Angst sprechen (RoM. RICHLER, 19513
H.Zulliger, 1933), miiBten auf Tafeln, die dnen dlavon unabhingig er-
faBten hohen Anreizwert £in Angst aufweiser., auch eher auftreten
kdnnen.




2, Methodilk.

~Um den drel aufgeworfenen Fragen nachgehen zu konnen, wurden die

1o Tafeln des Rorachachtests mittels der lMethode des FPaarvergleichs
nach dem Kriterium "Angst" skeliert. An dem Versuch ‘shmen 20 Stu~
denten (15 ménmlich, 5 weiblich) teil. Bei 10 zu beuteilenden Reizen
konnen 45 Reizpaare gebildet werden. Di» ibTolge der Paare wurde
nach dem folgenden Schema in Tab.1 gebildet, das so angelegt war,

- daB jeder Reiz 5 bzw. 4 mal an erster Stelle und 4 bzw., 5 mal an
zweiter Stelle erscheint. Fermer sind vor Wiederkehr einer Tafel
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Tab.1: Schema fir die Reizdarbietunge.
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Jje zwei andere Reizpasre eingeschaltet. Fir die Verzuchsdurchfiihrung
waren die Tafeln in ein Raster eingeordnet, sodaB der Versuchs-
leiter (V1) die jeweiligen Paare leicht bilden konnte., Die Ver—

~ puchsperson (Vp) saB zwanglos in einem Sessel und bsurteilte jedes
Reizpear nach seinem tnreizwert fir Angst, indem sis "links" oder
"rechts" sagte und dabel mit der dominanten Hand auf einen Knopf
driickte. Die Zeit, wdkrend der sie den Xnopf niederdrickte ("dwell-
ing~time", A.R.GILBERI, o0.J.), wurde ebenfslls geme3ssen und notiert.
Damit scllte auch ein méglicher Indikator fiir die Schwierigkeit
einer Entscheidung erfalt werden. Um Ubungseffekte auszubalancie-
ren, wurde bei d@r‘Reiaﬂa:biatung bei den Vpn an drei verschiedenen

. Stellen in dem Schema dar Tab.1 begonnen. Die Vpn erhielten folgende

Anwelisung: "Sie bekommsn Jjetzt Faare von Klecksbildern vorgelegh.
Sie sollen beurteilen, welches Bild ihrer Meinung rach eher Angst
darstellsn kémnts. Sie miissen sich auf jedsn Fall fiir ein Bild ent-
scheiden. Thre Wahl geben Sie-bekannt,:hﬁﬁﬁﬂ 'links' oder ‘'rechts’
sagen und mit ihrer Gebrauechshand (dominante Hand) auf diesen Knopf
driicken. "

Die Auswertung folgte den iiblichen Schritten des Paarvergleichs
(F.SIXTL, 1966, S.159 £f.). Anhand von grsaphischen Darstellungen
wurde allerdings noch zusdtzlich ermittelt, wie off: jeder Reiz in
geine inkonsistente Triade verwickelt war. Die gemetisene dwelling-time
‘wurde demn jeweils hinsichtlich Angst als dominant Deurteilten Reiz
zugeordnet. ;
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Die Skalierung der Rorschach-Tafeln wurde nozh auf den Bereich
zwischen O und ‘4o normiert. Dies geschah, Indem zu dem hdchsten
Wert fir die Tafeln, der sich durch den FPearvergleich ergab, der
niedrigste hinzugezdhlt wurde, durch die iugahl der Reize dividicut
wurde (Skaleneinheit), dann der urspriingliche Skelenwert einer Talel
zu dem niedrigsten addiert wurde und schlieBlich durch die eben go-
wonnerie Skaleneinheit nochmals dividiert wurde. Durch diese Trans-
formationen bleiben die urspriinglichen Verhiltnisse zwischen den
Reizverlagen erhalten, ss erfolgt nur eine Verschiebung der Skala
in den Bereich der positiven Zahlen und eine Streckung der Skala,
die in einem konstanten Verhdltnis zu den uraspringlichen Skalen-
werten bleibt.

3. Erxgebnisse. ;

Die geachilderte Auswertung resultiert in einer Skala der Rorschach-
tafeln nach dem Kriterium "Angst" (vgl.Tab.2, Spalte 1). Da es
moglich ist, nach dem genannten Verfeshren eine solche Skale zu kon-
struieren, so kamnn auch vermutet werden, deB die Rorschachtafeln
einen phinomenal unterscheidbaren Anreizwert nach diesem Kriterium

Tab.2: Skalierung der Rorschachftafeln nach verschisdenen Kriterien.

Tafel Angs® Aggression Gefallen
1 8,8 8.6 2.4
-2 D 10,0 6,2
o 3,2 6,3 6,0
4 1040 793 0,0
D 51 357 743
6 5,0 5.4 140
7 1,3 . 1,4 4.9
8 0,0 0,0 10,0
o 1,8 5,3 6,7/
10 4,0 5,4 9,9

begitzen. Zwischen der Anzahl der inkonsistenten Triaden, in welche
eine Tafel verwickelt war, der durchschni’tlichern dwelling-time und
dexr Skalierung nach Angst wurden Rangkorrelationen berechnet. Die
Rangkorrelation zwischen der Skslierung nach Angst und der Anzahl
der inkonsistenten Triaden betrug debei .20, die zwischen Auzahl der
, inkansisteﬁten.T&iaden‘mnd dwelling-time .5:l. Cbwehl der zweite
Korrelations¥oeffizient eine betrdchtliche Hohe sufweist, erreicht
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er bei & Freiheitsgraden nicht das statistische Siwzzfikan?nl reau.
Die Beziehung zwischen dwelling-time und der Skslierung nach Angst
ist hingegen mit ~.61 auf dem 50%-Niveau der Signifikang gesichert.,
Die dwselling~time ist also kiirzer, wenn eir Reis hoch suf dep Aaggv-
skala liegt. Es kommt hier zum Ausdruck, dz8 die En-: gchaldung
leichter f¥1llt, wonn ein Reiz eindsutiger elg uer J¢W$111&“ Ve

~ gleichsreiz Angst susdrickt.

- Die Symptome, die als Angstindikatoren in dex Iditeratur sngefiinrg
8ind (E.BOHM, 1967, S.215 f.; R. M.EICHLER, 1951; H.ZULLIGER, 1933),
lassen sich mit der erhaltenen Skalierung nur achwer in Zusammenheany
bringen. Vorbedingung fiir eine eindeutige Zucrdnung wire eine Eichung
der Rorschachtafeln nach den einzelnen ¢ ipnierungamﬂramalena D&

eine <solche aber in befriedigen er Form nicht vorliegh, so kdnnen
hier nur einige Spekulationsen von noch ,u,atatigendﬁm Wert ange-
filhrt werden: Fiir die lIntscheidungen dexr Vpa diirfter die Merkmale =
Dunkelheit, Grad der Zerrissenheit der Gestalt und Félte dep Farbern
simultan wichtig gewesen sein. Die Tafeln 4 und 1, die am hocﬁs*eﬁ
in der Angstéala 1iegen, sind beispielswels: nur sclwarz-weile
Tafeln, die zu HﬁwDeuthgen und Dunkelschocits £nlaB geben kornnten,
vihrend die Tafel 8, die am Ende der Skele .1e?tg eine farbige Tafel
ist. Von der Tafel 5 kinnte ebenso vermutes warden, daB sle wegen
der guten Gestalt der Darstellung und trots ibrer Schwarz-weiSe-
Farbung einen mittleren Platz auf der Angstokala einnimmt. Graye
Werte (Tafeln 6 und 7) wirken offensichtlich nicht so bedrohiich
wie dunklere 7%nungen. Von den farbigen Tafola nimmt die mit dep
Nummer ‘o den hichsten Rang suf der Angstskula ein. Hier kiunte
neben der Zerrissenheit und Vielfalt der Formen auch die Kilbte der ;
Farben bei der Beurteilung durch die Vpn eine Rolle gespielt haben;
in den Tafeln 8 und 9 sind im Vergleich dazu eher warme Farben zu
aehen, auch der Grauwert der Tafel 7, die sinen sehr viedrigen Platz
auf der Angstskals einnimmt, scheint einer warmon TSaung zn ent-
‘8prechen.

Die Emftacheidung der Vpa kinnbe man sich so erkiiren, daB die ver-
schiedsnen relevantennB@urteilungskritariem.simuitan auf dig’R@iz-
baare angewandt wurden uznd im Sivne einar Frojektion dieser Kriterien
auf eine durch den Versuch er mungene einzize Entscheidungadimension
darstellen. Ob diese %u‘xaasuﬂg der Reigverarbeitung zutrifft oder
eine andere (z.B. daB aur eine Beurbeilungsiivwunsion, die bei zwei
Reisen einen Uhtewscnlei aus der Sicht der Tpr ergidt, ausgewdhli
wird und die snderen vernachléssigt werden), kann allerdings nicht
definitiv entschieden werden.
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4. Skalierungen nsch anderen CGegichtspunkten.

Eine vergleichbare Skalierung ven Rorschachtafeln mit ebenfalle
20 studentischén Vpn wurde won C. ATHAWNASIOS (1968) nach Ageression
und von D.HEUVELMANN uzd O.HUBER (1969) nach Gefallen (ebenfalls
20 Studenten) durchgefiihrt. Die Ergebnisse dieser Versuche sind
ebenfalls der Tab.2 zu sntnehmen, Besonders die Skalierung nech
Aggression miite fir die Beurteilung von diesem Perginlichkeitsa~
 merkmal mittels k orschachtests beriicksichtigt werden, Aggressiong-
indikatoren, die aus der Tafeln 2 und 4 gewonnen werden, kinnten
aigantiich nicht das glaiche Gewicht zZugeschrieben werden wis sol-
chen, die aus den Tafeln 8 oder 7 stammen., Interessant erscheinen
ebenfalls die Zusammenhiinge zwischen den Ergebnissen der einzelnen
"~ Skalierungsversuche (vgl..Tab.3). Uberraschend hoech £E11% die Uber-

Tab.3: Beziehungen zwischen Skalierungen von Rorschach-
tafeln nach verschiedenen Kriterien.

Anget Ageresgsion Gefallen
Ingst j = ' Y : bl PR -ty
Aggression B2%n - - 47
Gefallen - 07" . -

*)sign. 5% **oign.1%

einstimmung der Skalierungen nach den Kriterien Angat und Agegression
(.82) aus. Bei den Kriterien, die hier zu den Urteilen gefihrt haben,

diirfte eine betrﬁchtlichu_Uberlappung bestehen. Uberraschend igt

diese Ubereinstimmung vor sllem auch deswegen, da die Beurteilunzen

von zwel verschiemen Stichproben stammten. SchlieSlich ist auch die

signifikent negative Beziehung zwischen der ckalierung nach Angst

und Gefallen zu erwihnem, die auch hier von vornherein vermutet werden

konnte, Die Beziehung zwizchen der Skalierung nach Aggression und

nach Gefallen weist auch in diese Richtung, ist aber nicht statistiseh

gegichert. : |

Im Sinne der eingangs aufzestellten Uﬁerleguﬁgen ist zu vermuten, daB
Projektives Bildmaterial verschiedensn Anreizwert hinsichtlich der
Aspekte Angst, Aggression und Gefallen besitzt. Die Ergebnisse kénnten
dazu verwendet werden, dio Antworten der Fbn bei den eimzelner. Tafeln
Verschieden zu gewichten. Pir den Praktiker ktanen diese Uberlegungen -
gber erst dann fruchtbar vwerden, wenn die Validitit solcher Gewiche
tungen nachgewiesen ist. ' '
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