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HELMUT LUKESCH

DIE DEFINITION SOZIALER BEZIEHUNGEN DURCH NAMENSGEBUNG -
MIT EINEM EXKURS UBER SCHULER- UND LEHRERRUFNAMEN

I. Vorbemerkung

Im Alltag regeln Menschen thre sozialen Beziehungen 1n intuitiver Welse, ndef
sie u.a. die Moglichkeiten nutzen, die ihnen durch die Sprache erdftnet werden
Dieser offenkundigen Tatsache wurde in der psychologischen und vor allem de;
sozialpsychologischen Forschung bisher wenig Beachtung geschenkt. Onomato-
logische Fragestellungen im speziellen werden beinahe ausschlieBlich von Sprach-
forschern behandelt (KLEMENT 1979; GOTTSCHALT 1971; BOESCH 1957; BACH
1953), bisweilen auch von Volkskundlern oder Historikern., Bei diesen Arbeiten
steht die Frage nach der Wortbedeutung der Namen im Vordergrund, eine Frage,
die heute fiir den Namenstrdger eher zweitrangig ist. Eigennamen lassen sich
namlich in der Regel als relativ nichtssagende sprachliche Kennzeichen auffassen,
es sel denn, es ergeben sich augenféllige Anknipfungspunkte fiir soziale Wert-
oder Geringschdtzung.

Psychologische oder zumindest psychologisierende Exkurse kénnen in den genann-
ten Arbeiten zwar immer wieder angetroffen werden (vor allem in Fortfiihrung
ethnologisch dokurnentierter Namensmagie oder den Gebrduchen bei der Namens-
gebung), sind in der Psychologie aber nur selten auf Interesse gestofRen. Abge-
sehen von einigen &lteren Untersuchungen (FELDMANN 1959; DRAKE 1967; ELLIS
& BEECHGLEY 1954; HABBE 1937; ORGEL & TUCKMAN 1935 WINKLER 1931;
SPITZER 1927) wurden psychologische Aspekte bei der Namensgebung kaum in
systematischer Weise herausgearbeitet, wobel einige wenige Ausnahmen
(MORGAN et al. 1979; KIENER & NITSCHKE 1971; KATZ 1964) diese Regel
bestatigen.

Auf psychologischie Versuche, die sprachphilosophischen Aspekte der Nainens-
gebung zu kldren, u. zw. im Sinn der Frage, ob es "eine innere objektive Wahrheit
der Benennungen selbst gibt" (CASSIRER 1972, S. 135), muB im vorliegenden
Zusammenhang nicht eingegangen werden. Obwoh! seit KOHLER (1929, S. 225)
"Maluma-Takete-Versuche" und &hnliche Vorgehensweisen (USNADZE 1924;
FISCHER 1922) eine feste Tradition besitzen', durch deren Ergebnisse eher die
sophistische und konventionalistische Position der Namensgebung nahegelegt wird
(IRWIN & NEWLAND 1940), ist ein Rickgriff darauf nicht notwendig; fir den
vorliegenden Zusammenhang gentigt es, von der sozialen Realitdt der Bezeich-
nungen auszugehen.
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Die In sozialen Lebilden vortindbaren Kose-, Nech-, Spiig-, Spott- und Schimpf-
namen stellen dabei ein beachtenswertes Reservoir an Beispielen der Regelung
interpersoneller Beziehungen dar, dem aufgrund seiner Nicht-Reaktivitdt beson-
dere Bedeutung zukommt; die Benennungen kann man ndmlich im Feld vorfinden,
sie missen nicht erst wie ein semantisches Ditferential, aufgrund dessen man
etwa Aussagen iber die Qualitdt einer sozialen Beziehung treffen mochte,
kiinstlich und im Nachhinein gemacht werden. In diesem Zusammenhang muf an
die drei Funktionen der Sprache im Biihlerschen Sinn erinnert werden (BUHLER
1965, S. 24). Ausdruck, Appell und Darstellung kénnen auch als Funktionen bei
der Namensgebung wiedergefunden werden. Wie noch zu zeigen sein wird, sind
diese drei Aspekte allerdings nur dann in dem ProzeB der Namensgebung und
-verwendung voll ersichtlich, wenn Freiheitsgrade des Benennens gegeben sind; ist
dies nicht der Fall - das trifft auf die meisten offiziellen und rechtsfdhigen
Namen zu -, ist der Informationsgehalt des Namens auf die Unterscheidung des
einzelnen von den anderen Individuen und nur weniges mehr beschrdnkt.

/. Zur Funktion von Narmen

Der Eigenname eines Menschen dient primar dazu, thn als etwas emnmalig
Vorhandenes zu kennzeichnen. In diesem Sinn deutet er die ldentitdt eines
Menschen (oder auch eines Gegenstandes) an. Im Prinzip kénnte diese Funktion
auch durch die Vergabe von Ziffern oder anderer Codes erfillt werden; dies
wiirde allerdings aus historischen Griinden zumindest befremdlich wirken, aus
psychologischen dariber hinaus vermutlich emotional abgelehnt werden. Es gibt
aber auch Ausnahmen: Man denke an die bisweilen bezeugte Vergabe von Ziffern
als Vornamen (KATZ 1964, S. 33f.); die bei Adeligen, Herrschergeschlechtern oder
Papsten vormals und auch heute noch praktizierte Verwendung von Zahlen zur
individualisierenden Kennzeichnung bei gleichen Vornamen; auch die Ersetzung
des Namens durch eine Nummer in Gefdngnissen ist nicht nur eine auf die
"Panzerknacker" aus den Walt-Disney-Comics beschrdnkie Ubertreibung, sondern
eine in diesen Institutionen gdngige Praxis.

Nebenbel bemerkt, macht man sich nur selten bewuflt, dald 1 werten Bereichen
der Verwaltung die individualisierende Funktion von Namen bereits durch Ziffern-
Buchstaben-Kombinationen, zumeist aufgrund einer Verschilsselung von Fami-
lienname, Geburisort und -datum gebildet, wahrgenommen wird. So abstrus also
der Gedanke an eine Ersetzung des eigenen Namens durch einen anonymen Code
klingen mag und so viele gefiihlsmdBige Widerstdnde dadurch auch ausgelOst
werden, ist es bereits Realitdt, in vielen Bezlgen nur mehr eine Nummer zu sein.
Ernsthafte Pldane zur Ersetzung des Namens durch eine Nummer scheint es im
ibrigen seit 1928 gegeben zu haben (GOTTSCHALD 1971, S. 13); da man diese
universell verwenden honnte (z.B. auch als Girokonto-, Telephon-, Sozialversiche-
rungs-, ReisepaBnummer) hat ein solches System zweifellos Vorteile, denen
gegenwdrtig jedoch erhebliche rechtliche und datenschutzbezogene Bedenken
gegeniiberstehen.
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Eigennaen dienen aber nicht nur dacu, einzelne Personen voneinander zu untec-
scheiden. Sie enthalten Uber die Familien-, z.T. auch uUber die Vornamen eine -
zugegebenermaBen unscharfe - Information iber verschiedene Zugehorigkeiten,
z.B. zu einer bestimmten Familie, der Abstarnmung aus einer bestimmten Gegend,
einer bestimmten ethnischen Gruppe usw. Unter historischem Aspekt sagen
Familiennamen auch etwas aus iber die Macht der benennenden Gruppe (dies
wird besonders deutlich bei den Namensgebungen jidischer Farmilien um die
Wende zum 19. Jhd.) bzw. Uber die eigene Macht, sich aufgrund einer besonderen
Namenswahl von anderen gesellschaftlichen Gruppen abzusetzen (z.B. Adelsnamen,
aber etwa auch sog. Humanistennamen wdhrend der Renaissancezeit).

Obwohl heute der Trdger eines Namens tiir seinen Namen zumelst nicht verant-
wortlich 1st, kann die In einem Eigennamen eingeschlossene Intormation aus
vielerlei sozialen Griinden wiederum Anlal zu Namensdnderungen sein (z.B. bei
Imigranten, sozialem Aufstieg, gesellschaftlichen Umwalzungen). Ergdnzend sei
vermerkt, daB bei Vorliegen einer entsprechenden Tradition ein Name auch
soziale Anspriiche und Erwartungen wecken kann, was in einer demokratischen
Leistungsgesellschaft nicht immer konfliktlos ablduft. Es lassen sich in diesem
Zusammenhang auch die umgekehrt gelagerten Félle nachweisen, in denen jemand
den Verpflichtungen und Vorrechten, die sich vermeintlich oder tatsdchlich aus
einem Familiennamen ergeben, zu entgehen versucht (z.B. wollte der Osterreichi-
sche Erzherzog Johann Nepomuk Salvator unter dem Namen Johann Orth ein
birgerliches Leben fihren).

Der Eigenname selbst diirfte bei dem ProzeR der Personwahrnehrnung und Ein-
drucksbildung - zumindest im Anfangsstadium bzw. in Konfliktfdllen - sicherlich
nicht unbedeutend sein. Man denke etwa an die sich an eine gar nicht not-
wendigerweise etymologisch und korrekt erschlossene Wortbedeutung eines
Namens anschlieBenden Konotationen und Assoziationen, ganz abgesehen von den
Erfahrungen, die man eventuell mit einem anderen Trdger desselben oder eines
dhnlichen Namens gemacht hat.

DaB aufgrund von Namien bestimmte Erwartungen geweckt werden, d.h. dal3
soziale Stereotype hinsichtlich Ubereinstimmung von Namen mit Berufen, sozialen
Stellungen etc. bestehen, hat EIS (1970) in mehreren Zuordnungsversuchen nach-
gewiesen. Nach seinen Ergebnissen scheint es eine umgekehrt proportionale
Beziehung zwischen der Haufigkeit, orthographischen Richtigkeit sowie der ety-
mologischen Durchsicht und dem einem Namenstrdger zugeschriebenen Ansehen
zu geben.

Auch die Alltagserfahrung, wonach durch einen Namen, der einen Hinweis aut die
Herkunft seines Trdgers enthdlt, oder durch unterschiedlich valente Spitznamen
der ProzeB3 der Personwahrnehmung beeinflult wird, wurde In einigen Laborunter-
suchungen Uberprift und bestdtigt (KIENER & DUSKE 1972, S. 32f.,; RAZRAN
1950). Inwieweit solche Voreingenommenheiten fir die zwischenmenschliche
Interaktion bedeutsam sind, miRte weiter untersucht werden. Die erste Eindrucks-
bildung kann sich - dhnlich wie bei anderen Merkmalen - durchaus als flichtig
erweisen (ARGYLE & McHENRY 1971), wenn konkrete Erfahrungen mit der dieses
oder jenes Merkmal tragenden Person gemacht werden.
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Wenn der bBigenname die ldenutat emer Person markierl, >0 st € nicht
verwunderiich, daB aftektive Bindungen zum eigenen Namen entwickelt werden
bzw. der Name mit der Person gleichgesetzt wird (FELDMANN 1959, S. 239).
Verdnderungen hinsichtlich des eigenen Namens, und seien es auch nur
unbeabsichtigte Versprecher, werden daher nur mit etnem betrdchtlichen Ausmal}
an MiBfallen toleriert. Entsprechend stdrker ist man betroffen, wenn der eigene
Name absichtlich zu einem Neck- oder Spottnamen umgewandelt wird (s.u.). Im
Namensspott ergreift man gleichsam die Person des anderen und wandelt sie in
gewaltsamer Weise um. DaB diese Art der Macht- oder Besitzergreifung fir den
Betroffenen nicht immer angenehm ist, liegt auf der Hand.

Diese Wirkung aut die hdutig bezeugten Falle der Namensmagie zurlcktihren zu
wollen, wiirde sicherlich zu weit gehen, obwohl auch hierbei von einer Identitat
des Namens mit dem damit Bezeichneten ausgegangen wird (GOTTSCHALD 1971,
S. 15 KATZ 1964, S. 8f.; BACH 1953, S. 227). Der Glaube an die Mdglichkeit des
Namenzaubers hat allerdings betrdchtliche Bizarrheiten hinsichtlich der Gebrau-
che bei der Namensgebung zur Folge gehabt: Bei einigen Eskimogruppen sollen
2.8. die Manner aus diesem Grund ithre eigentlichen Namen nicht kennen, sondern
statt dessen fithren sie echte Pseudonyme. Der richtige Name wird von der Mutter
erst der Braut des Sohnes zugeflistert (BRACHFELD 1931, S. 340). Eventuell
wirkt aber auch in der Gegenwart der archaische Glaube fort, iber Kenntnis des
Namens oder seine Verdnderung Macht iber den eigentlichen Namenstrager
ausiisen zu koénnen (vgl. hierzu das Rumpelstilzchen-Marchen oder die Lohen-
grin-Sage; KATZ 1964, S. I1f.).

3. Frelheitsgrade ber Namenswahl und Namensgebung

In der heutigen burokratisierten Gesellschatt sind die rechiswirksamen Moglich-
keirten der Namenswahl und Namensgebung auf wenige zusammengeschrumpft,
denn seit ca. zwel Jahrhunderten (BACH 1953, S. 107) ist das Flhren eines
Namens weitgehend kodifiziert. War es in davorliegenden Jahrhunderten ein
leichtes, sich von Ulrich Megerle zu einem Aw®raham a Sancta Clara zu wandeln,
s0 sind solche radikalen Namensdnderungen nur auf wenige Ausnahmemdoglich-
keiten beschrdankt (z.B. wurde aus Theodor Wiesengrund der allseits bekannte
Wissenschaftler Theodor W. Adorno).

in den Bestunmungen tnsichilich der Wahl des Familiennamens spiegeln sich
auch gesellschaftliche Verdnderungen wider. Gemeint ist damit z.B. die Namens-
fiilhrung bei Verheiratung. War es im Falle einer Verehelichung bis vor kurzem
allgemein iblich bzw. nur selten umgehbar, daB die Frau den Familiennamen
ihres Mannes (bernahm, besteht heute weitgehend Wahlfreiheit beziglich des
gemeinsamen Familiennamens und des eigenen Nachnamens (z.B. Tragen eines
Doppelnamens). Die sich in der Anderung der gesetzlichen Richtlinien dokumen-
tierende gesellschaftliche Entwicklung von einer patriarchalischen zu einer egali-
tiren Familienstruktur ermdglicht es wiederum, daB aufgrund der Wahlfreiheit
bei der Nachnamenwahl der Familienname auch als Ausdruck der von beiden
Ehepartnern entwickelten Beziehungsdefinition angesehen werden kann und somit
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eme Uber die Wortbedeutung des Familiennamens hinausgehende Intormation
enthalt.

Obwoh!l auch in der Wahl der Namen von Schauspielern etc. sozialpsychologisch
Interessante Phanomene zum Ausdruck kommen, lohnt es sich im vorliegenden
Zusammenhang nicht, aut solche Kinstlernamen einzugehen, da sie auf eine eng
umschriebene Menschengruppe beschridnkt sind; dasselbe gilt fiir das Fihren eines
Pseudonyms, etwa bei Schriftstellern. Abgesehen von Fdllen bloBer Mimikri wdre
es aber untersuchenswert, welche Erwartungen durch bestimmte Kinstlernamen zu
verschiedenen Zeiten geweckt zu werden versucht wurde.

Abgesehen von den erwdhnten Ausnahmen besteht nmn offizielien Verkehr Wahl-
freiheit nur hinsichtlich der Auswahl des oder der Vornamen der Kinder durch die
Eltern, wobei auch hier gewisse Konventionen einzuhalten sind. In der Vornamens-
gebung kdénnen im (ndividuellen Fall unterschiedlichste Benennungsmotive zutage
treten, wie z.B. Anpassung an Modestromungen, Anknipfen an eine Familientra-
dition, Namensspielerei, Originalitdtsstreben, Hinweis auf Zufdlligkeiten,
Namenswah! nach Filmstars und SportsgroBen, Freude an Wohlkldngen, besonders
ber der Abstimmung mit dem Familiennamen, Eignung zum Rufen, leichte
Verstdndlichkeit usw. (EIS 1970, S. 21; MACKENSEN 1969, S. V; KATZ 1964,
BOESCH 1957, S. 43; SPITZER 1927, S. 10). Der Bedeutungsgehalt des Vornamens
kann dabei nur teilweise bewuBt oder gar nicht bekannt sein.

Interessant sind vor allem die in Vornamen zum Ausdruck kormmmenden Winsche
und Erwartungen der Eltern dem Kind gegeniiber. Ob von den Vornamen tat-
sdchlich ein Rosenthal-Effekt ausgeht, d.h. ob sich die Eltern bzw. die andere
soziale Umwelt dem Kind gegeniiber in einer Weise verhalten, daB dieses sich den
in seinem Vornamen zum Ausdruck kommenden Anspriichen anpalit, ist generell
anzuzweifeln bzw. vermutlich nur auf wenige Félle beschrdnkt. Vor allem ist der
reichlich naiven alltagspsychologischen Meinung, durch die Wahl eines geeigneten
Vornamens den Charakter eines Kindes bestimmen zu kénnen (EIS 1970, S. 66f.;
FELDMANN 1959, S. 245, ROCHETAL 1029), entgegenzutreten (BRACHFELD
1931, S. 336); andererseits wirde wohl kaum jemand seinem Sohn den Namen
"Judas" geben wollen. Den eine Meinung scheinbar konfirmierenden Beispielen
1dBt sich eine wesentlich gréBere Zahl von Fillen gegeniiberstellen, in denen sich
keinerler Andeutung eines solchen Zusammenhanges nachweisen ldBt. Besonders
die aus dem psychopathologischen Bereich beigebrachten Hinweise (ABRAHANM
1955; STEKEL 1911) durften von einem Kausalitdtsbedirfnis getragene Pseudo-
und Post-hoc-Erkldarungen sein?®.

Ausnahmen betreffen vermutlich sozial geschlossene Gebilde, in derien eine hohe
Erwartungskonkordanz gegeniber den Trdgern eines bestimmten Nainens vor-
handen ist. JAHODA (1954) berichtet in dieser Hinsicht von dem Brauch der
Ashantis, den Kindern den Namen des Wochentages zu geben, an dem sie geboren
sind. Montagskinder gelten dabei als gute, Mittwochsgeborene als schlechte
Kinder. Bei einer Auszdhlung von Vergehen konnte tatsdchlich eine diese Meinung
bestdtigende Korrelation zwischen Verbrechenshaufigkeit und Wochentag gefun-
den werden. In einer geschlossenen Gesellschaft mit einem einheitlichen System
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von Uberzeugungen besteht also  die Moglichkert, dall Erwar tungshaltungen
gegeniiber Namenstragern wirksanmi werden. Die Alltagsweisheit, wonach ein
nomen auch ein omen sei, erweist sich nur unter diesen Bedingungen als Beispiel
einer sich selbst erfiillenden Prophezeihung.

Eine andere, allgemeiner tormulierte Vermutung, wonach sich  absonderliche
Vornamen aut die Personlichkeitsentwicklung im negativen Sinne auswirken
miBten (KRAEPELIN 1909, S. 461) bzw. dann einen deutlich abtrédglichen Einflu}
auf die Charakterentwicklung hatten, je ungewohnter und auffallender sie sind
(BRACHFELD 1931, S. 338), hat sich nur teilweise bestatigen lassen. Als relativ
naheliegendes Resultat hatte EAGLESON (1946) bei Studentinnen gefunden, dal
solche, die ihren Vornamen nicht mochten, diesen bei Erwdhnung in sozialen
Situationen als Ausléser von Schiichernheit und Verwirrtheit ansahen; wurden sie
bei ihrem Vornamen gerufen (z.B. Walter als Vorname eines Mé&dchens), so
konnten sie damit leicht verlegen und betreten gemacht werden. In einer anderen
Untersuchung von SAVAGE und WELLS (1948) wurden ménnliche Studenten nach
der Vorkommenshaufigkeit ihrer Vornamen in der Stichprobe gruppiert, und es
wurde im AnschluB daran iiberpriift, inwieweit Trdger eines selten vorkommenden
Vornamens dfter bei akademischen Examen durchgefallen sind bzw. aufgrund der
Inanspruchnahme und Diagnose des Hygiene Departments der Universitdt als
"psychopathisch" bzw. "psychoneurotisch" zu gelten hdtten. Statistisch signifikan-
te Unterschiede lassen sich beir der Nachanalyse der mitgeteilten Zahlen nur in
dem ersten Fall finden, d.h. die Durchfallquote von Trdgern seltener Vornamen
war hoher als es der Zufallserwartung entsprochen hétte. Eine systematische
Beziehung zu AMerkmalen einer auffallenden Personlichkeitsstruktur laBt sich
hingegen nicht nachweisen. Eine letzte, fir die aufgeworfene Frage relevante
Studie ist die von ELLIS und BEECHLEY (1954). Diese iiberpriiften anhand des
Aktenmaterials einer psychologischen Beratungsstelle, ob sich der vermutete
Zusammenhang zwischen der Seltenheit bzw. Besonderheit des Vornamens und der
Schwere der emotionalen Stérung (ertaBt iber ein Expertenrating) bestdtigen
lasse. Bel Jungen konnte ein schwach signifikantes Ergebnis in der vermuteten
Richtung gefunden werden, bei Madchen jedoch nicht. Aus den vorhandenen
empirischen Untersuchungen sieht man, daB es im Grunde genommen nicht
méglich ist, aus Kenntnis des Vornamens auf Personlichkeitsmerkmale des
Namenstrdgers zu schlieBen.

Otten bleibt zudem, inwieweit die nachgewiesenen Etfekte tatsdchlich aut den
Namen, die (tatsdchlichen oder antizipierten) Reaktionen des sozialen Umfeldes
auf den Namen und seinen Trdger sowie seine Reaktionen hierauf zurlckgefihrt
werden kénnen. Die Familie als die Instanz, die den Namen vergibt, stellt auch
einen wesentlichen Sozialisationsagenteri dar. Moglicherweise neigen Eltern, die
hadutig vorkommende ("normale") Namen vergeben, auch in ihrem Erziehungsver-
halten zu strikter Normerfiillung und AngepaBtheit. Analog hierzu lassen sich
Annahmen (ber die Erziehungspraktiken von Eltern formulieren, die ungewdhn-
liche Namen fir 1hre Kinder auswdhlen.

Auf einen zusdtzlichen Aspekt der interpersonellen Bezeichnungen der - da in
gewissen Grenzen Wahltreiheit gegeben ist - als ein soziales Regulativ und nicht
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nur als schimuckendes Beiwerk angesehen werden kann, ser abschlieBend vei-
wiesen. Wenn auch im o6ffentlichen Verkehr der Name als etwas Feststehendes
betrachtet werden muB, so kann doch iiber die Verwendung verschiedener
Anredeformen die spezifische Beziehung zum anderen zum Ausdruck gebracht
werden. Dabei kann neben verschiedenen Intinntdtsgraden (Sie- oder Du-Form,
Anrede mit demn Vornamen bei gleichzeitiger Verwendung des "Sie" etc.) auch das
soziale Machtgefdlle deutlich gemacht werden. Zum Tell ist dies allerdings nur
unter AuBerachtlassung einfachster Anstandsregeln (z.B. Anrede mit "Merer!"
anstatt mit "Herr Meier!") machbar. Diskutierenswert ist auch die Anredeform
"Frdulein", fiir die es ja kein méannliches Pendant gibt. Ubertragt man aber die in
dieser Anredeform enthaltene Information auf das mannliche Geschlecht, so wird
der emotionale Gehalt dieser Bezeichnung im Kontext unseres heutigen Sprach-
gebrauchs sichtbar (BRANTENBERG 1981), der durch gesellschaftliche und
sprachliche Traditionen stark (berlagert ist. Ohne diesen Aspekt noch weiter
vertiefen zu wollen, ser auch darauf verwiesen, daB durch die Art der zuge-
lassenen Korperhaltung und des Korperkontaktes ein soziales Gefdlle angedeutet
werden kann (z.B. wdre mancher Chef verwundert, wenn ihm ein "Azub!"
wohlwollend auf die Schulter klopfen wiirde, wdhrend die umgekehrte Handlung
als Lob, Ansporn etc. gelten soll).

k. Umbenennungen und Beinamengebung

Wie gezeigt wurde, 1st die Wahlmoglichkeit bei den otfiziellen Vor- und Familien-
namen stark begrenzt. Aus diesem Grund ist auch die eingangs erwdhnte drei-
fache Funktion der Sprache, Ausdruck, Appell und Darstellung zu sein, nur
elngeschrankt vorhanden. Wesentlich anders sieht es aber aus, wenn man Be-
nennungen betrachtet, die neben den rechtlich festgelegten Narmmen im inter-
personellen Verkehr verwendet werden. Gemeint sind damit die in den verschie-
densten sozialen Konstellationen auftauchenden Kose-, Neck-, Spott-, Spitz- und
Schimpfnamen, aber auch die bisweilen vorhandenen Bei- und Ubernamen, aus
denen eine deutliche Strukturierung der gegenseitigen Beziehung bzw. der
Versuch ihrer aktiven Gestaltung hervorgeht.

Wie man sich an Beispielen leicht verdeutlichen kann, wird durch dieses
sprachliche Gestaltungsmittel der davon Betroffene in einer bestiinmten Weise
dargestellt, man bringt die eigene Wertschdtzung dieser Person gegeniber zum
Ausdruck und fordert implizit die anderen Gesprachspartner dazu auf, die
betroffene Person in gleicher Weise einzuschdtzen und sie so zu behandeln, wie
man es selbst in der entsprechenden Benennung zum Ausdruck gebracht hat.
Aufgrund dieser Funktionen wird ersichtlich, welche Macht durch Sprache aus-
gelbt bzw. wie soziale oder politische Macht in sprachliche Figuren umgesetzt
und allgemein gemacht werden kann. Damit kommt diesen Bezeichnungen im
Gegensatz zu den Familien- und auch den Vornamen ein wesentlich groferer
Informationswert zu: "Sie werden gebraucht, um iliber Individuen ... etwas aus-
zusagen, was mit den eigentlichen Namen nicht geleistet wird" (KLEMENT 1979,
5. 239). Ahnliches gilt fiir die in der Literatur vorfindbare Verwendung sog.
redender Namen" (z.B. "LeichtfuR" fiir einen Junggesellen oder "Driickdrauf" fiir
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cinen  Fabrikditehtor) als  Kennzeiwchnung von  Personen, Gegenstdnden und
Institutionen (EIS 1970, S. 59; BACH 1953, S. 239).

4.1. Spitznamen
"...in der Sprache findet der Mensch ein durrogat tir die lat, mit dessen Hilfe
der Atfekt nahezu ebenso 'abreagiert' werden kann" (FREUD 1952, S. 87). Mit
Spttznamen "wird insbesondere auf Schwdchen hingewliesen, um den Benannten
ldcherlich zu machen, dem Spott preiszugeben und dadurch Geringschdtzung bzw.
eigene Uberlegenheit auszudricken" (KLEMENT 1979, S. 239). Spottnamen kdnnen
dariiber hinaus als gezieltes MNittel der Verleumdung und Verfemung eingesetzt
werden, indem dem anderen in voller Absicht Eigenschaften und Handlungen
unterschoben werden, fir die er nicht verantwortlich ist bzw. die auf ihn nicht
zutreffen (Gerichtebildung nach dem Motto "aliquid semper haeret"). Der Name
kann so zum Stigma werden. Als Beispiel fir die Manipulation mit einem Namen
kann der ehemalige Berliner Polizeivizeprdsident Bernhard Weill angefiihrt wer-
den, dem die Nationalsozialisten den Namen "Isidor" zugelegt hatten, um ihn zu
verunghimpfen bzw. wunter diesem bald allseits bekannten Decknamen zu
beschimpfen (BERING 1981).

spitznamengebung st also keineswegs tnier das mehr oder minder zufdlhge
Resultat spielerischer Beschadftigung mit einer Person oder ihrem Namen, sondern
kann auch ein intentional eingesetztes Mittel sein, mit dem eine Umwertung
einer anderen Person (oder Institution) angestrebt wird. Ob die damit angezielten
Verdnderungen auch bei den Adressaten eintreten, diurfte im wesentlichen von den
Machtquellen des Benenners abhdngen (FRENCH & RAVEN 1959) bzw. allgemein
von den Determinanten kontormen Verhaltens (SCHNEIDER 1975, S. 107f.). Da
aber die in den Konformitdtsexperimenten als wesentlich herausgearbeiteten
Bedingungen nicht einfach herstellbar sind, bleiben manche in bester Absicht
vorgenommenen Versuche, lber Umbenennungen eine andere Bewertung von
Personen und Institutionen zu erreichen, erfolglos. Man denke hier etwa an die
Ersetzung der Bezeichnung "Fremdarbeiter" durch "Gastarbeiter", "Sonderschiler"
anstelle von "Hilfsschiler" oder "Behinderter" anstelle von "Krippel". In diesen
Fillen hat sich offenbar der konnotative Gehalt der urspringlichen Bezeichnung
auf den neu geschaffenen und nur anfdnglich neutralen Ausdruck dbertragen,
ohne zu einer Verdnderung in der Bewertung zu flhren, obwohl die neuen
Bezeichnungen durchaus gangig geworden sind.

Der politische Bereich kann als beispielhaft angesehen werden, wie das sprach-
liche Mittel der Spitznamengebung zur Manipulation und BewuBtseinslenkung ein-
gesetzt wird. In historischer Sicht wéren dabei die Bei- und Ubernamen (LEBE
1980; BACH 1953, S. 196) zu erwdhnen, die oftmals nicht nur treffend (Karl der
Kahle), sondern auch verletzend (Herman contractus), nicht nur verehrend (Karl
der GroBe) und bewundernd (Sigismund der Allnzreiche, August der Stark»e),
sondern auch verspottend (Friedl mit der leeren Tasche) sein konnten. Ahnlich
wie im politischen Witz, lber den die betroffene Partei zuineist gar nicht lachen
kann, der aber ein Mittel des Schwachen ist, sich gegenilber einem Mdchtigen zur
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Wehir zu setzen, werden auch heute Politiker durch Spitz- und Spottnanien
charakteristert, indem personliche Eigenheiten, seien dies nun kérperliche
Besonderheiten, auffdllige Gewohnheiten oder ein bestimmutes Aussehen, iIn
karikierender Weise herausgegriffen und unterschiedlich originell in Namen
umgesetzt werden (z.B. Graf Lambsdorff - "Graf Silberkriicke", Willi Brandt -
"Willi Weinbrand", Gerhard Stoltenberg - "Schnullermund").

Wesentlich scheint dabei zu sein, daB ein deutlich wahrnehimbares Merkmal des
Namens oder seines Tridgers als Anknipfungspunkt fir die Spitznamenbildung
verwendet wird. In diesem Zusammenhang kann auch auf ein weitgehend unbe-
kanntes historisches Beispiel einer Spitznamenbildung verwiesen werden, und zwar
auf Plato, "dessen Name Aristocles war; aber der Gymnastiklehrer nannte ihn
Plato (breit)" (KATZ 1964, S. 87).

Spitznamen wurden so auch als verbale Karikatur bzw. Verdichtung hervorste-
chender korperlicher, geistiger oder personlicher Eigenheiten einer Person oder
einer Gruppe beschrieben (ORGEL & TUCKMAN 1935, S. 276). Durch sie wird
scheinbar Vergessenes und halb Geahntes zum Ausdruck gebracht und die Grenze
des Sagbaren weiter hinausgeschoben.

Eine die Binnenstrukiur einer Gruppe oder auch einer groBeren Gerneinschatt
verstarkende Funktion kann in den Spitznamen gegeniiber ethnischen oder reli-
gidsen Minderheiten, Bewohnern einer umschriebenen Gegend oder einer anderen
Nation gesehen werden. Wenn in Osterreich Norddeutsche und Rheinldnder und
alle anderen, die aus der 8sterreichischen Sicht als solche zu gelten haben, als
"l-t’lefkes" bezeichnet werden und deren Sprache in einer alle dialektlichen
Eigenheiten Ubergehenden Weise als "Piefkinesisch" (MALLY 1974), so kommt in
diesem Sprachgebrauch eine deutlich abwertend gemeinte soziale Norm zum
Ausdruck, auch wenn das von den Betroffenen nicht immer so wahrgenommen
wird. Eine noch deutlichere Geringschdtzung geht aus der ber den Osterreichern

und Bayern gdngigen Bezeichnung "Katzelmacher" fiir Italiener oder "Tschuschen"
fur alle Balkanbewohner hervor.

Es trostet wenig, wenn man ertdhrt, dald der Osterreicher seinerseits von manchen
Deutschen als "Zwock!", "Herr Servus", "Kamerad Schnirschuh", "Schani" und
dhnliches bezeichnet wird (a.a.O., S. 286) oder lber bewuBte Umdeutung in einem
schweizerischen Mundart-Roman "Olstriicher" genannt wird (BOESCH 1957, S. 38).
In allen diesen Fdllen (BACH 1953, S. 259f.) wird Uber die zum Ausdruck
kommende Abwertung der Fremdgruppe eine Aufwertung der Eigengruppe
angestrebt.

Der normative Aspekt der Spiiznaimengebung 148t sich richt nur in GroBgruppen
finden. Nach der Beschreibung von MORGAN et al. (1979, S. 15 und 46) sind auch
In den Gepflogenheiten der gegenseitigen Benennung in Kindergruppen implizit
normative Aussagen, z.B. iber Kleidung, Aussehen und Verhalten enthalten. Die
Spitznamengebung erscheint unter diesem Gesichtspunkt als ein wichtiger Teil
der sozialen Kontrollimechanismen einer Kindergesellschaft. Ahnliches vermuten
ORGEL und TUCKMAN (1935, S. 284), wenn sie in den Spitznamen u.a. ein (aller-
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dings recht tragwirdiges) Mittel zur Therapie sehen. Ottensichtlich ist auch damit
gemeint, daB von den sich in den Spitznamen ausdriickenden Normen eine
verhaltensdndernde Wirkung ausgeht.

4.2. Kosenamen

Eine 1im Vergleich <u den Spitznamen zumelst positiv erlebte Namensgebung kann
in den sog. Kosenamen gesehen werden, hdaufig aus Deminutivformen von Woértern
bekannter oder auch nicht nachvollziehbarer Etymologie gebildet. Mit ihnen wird
nicht nur "Zuneigung und Wertschdatzung bekundet" (KLEMENT 1979, S. 239),
sondern in ihnen driicht sich eine fir eine besonders enge und intime Beziehung
(z.B. unter Freunden, Liebespaaren oder Eltern und ihren Kindern) geltende
Beziehungsdefinition aus, die abgehoben von der zu anderen Personen und
anderen sozialen Kontexten ist. Dabel mull nicht nur an eine psychoanalytische
Interpretation der in den Kosenamen zum Ausdruck kommenden gegenseitigen
Sichtweise bzw. Bedirfnisstruktur gedacht werden (DRAKE 1957), denn dies
konnte den Facettenreichtum dessen, was man fir den anderen sein kann und wie
man sich selbst 1n einer gegebenen Beziehung versteht, betrdchtlich einschranken.

Verdandert sich die 1n den Kosenamen deutlich werdende Beziehungsdefinition,
z.B. bel streitenden Liebespaaren, so dndert sich auch der Gebrauch der Kose-
namen sehr schnell (MORGAN et al. 19789, S. 31; DRAKE 1957, S. 41; SPITZER
1927, S. 12), entweder, indem auf andere Namen umgestiegen oder der Kosename
sarkastisch oder ironisch gebraucht wird. DaB die zuletzt genannte Praxis die
Rickkehr zur urspringlichen Beziehungsdefinition erschwert oder auch unmdglich
macht, sei am Rande vermerkt.

Denkt man an Eltern-Kind-Kontlikte, so sind wohl jedermann Beispiele prdsent,
bei denen Eltern durch Verdnderung der Bezeichnung ausdriicken, wie sich die
Skala der Gefiihle gegentiber ihren Kindern verschiebt. Neben diesem Auf und Ab
In emotionaler Hinsicht wdre es auch untersuchenswert, mit welchen Namen
Eltern ihre Kinder gegeniiber Dritten bezeichnen. Nach unsystematischen
Eindriicken scheint es so zu sein, daBl Eltern durch die Namensgebung indirekt auf
das Verhalten ihrer Kinder Einflul nehmen wollen, u. zw. in einer tir das Kind
keineswegs immer angenehmen Weise (z.B. indem bestimmte Verhaltensweisen des
Kindes gegenliber Freunden bloRgestellt werden).

Wenn die Vermutung richtig 1st, daB Namen auch eine Appellfunktion haben
konnen, d.h. andere Interaktionspartner dazu aufrufen, den so Benannten in der
Weise zu behandeln, wie dies in dem jeweiligen Namen zum Ausdruck kommt, so
i1st es nicht verwunderlich, wenn man unangenehm berihrt ist, wenn Dritte die fir
eine bestimmte Beziehung entwickelten und vorbehaltenen Kosenamen gebrau-
chen (BACH 1953, S. 235). Dies gilt bereits fir die "unberechtigte" Benutzung des
Vornamens in Fadllen, in denen man mit der anderen Person nur kurzfristig
bekannt ist (FELDMANN 1959, S. 241). Eine solche Verletzung der Intimitdts-
grenzen hat - dhnlich wie ein UbergroBes AusmaRB an Vertraulichkeit (ARCHER &
BERG 1978) - Rickzug und negative Bewertung der anderen Person zur Folge.
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Emne vermutlich gleicharuge Wirkung 1daBt sich beobachten, wenn ein AuBlen-
stehender einen '"geliebten" Dialekt nachzuahmen versucht. Aufgrund eines
Dialektes dokumentiert sich die Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Sprachge-
meinschaft; ein AuBenstehender, der einen Dialekt - auch ohne spdttelnde Absicht
- nachmacht, verletzt ebenfalls eine Intimitdtsgrenze.

4.3. Selbstgewdhlte Namen

In historischer Sicht sind die Beispiele zahllos, sich selbst eimnen anderen Namen
zu geben, ser dies nun aus gewandelter Geisteshaltung (Saulus - Paulus),
Impontergehabe (z.B. Rdubernamen, wie Durchdenwald, genannt Schinderhannes;
Lfmdsknechtnamen wie Stichdenreuter, BACH 1953, S. 202), versuchter Statuser-
héhung (Giacomo Casanova nannte sich Chevalier de Seingalt) oder Anpassung an
einen neuen Lebensraum (Battenberg-Mountbatten). Obwoh! heute solche selbst-
gewdhlten Namen keinerlei Rechtswirksamkeit mehr besitzen, ist ihre Verwen-
dung in einigen Institutionen noch gang und gébe, z.B. bei Eintritt in einen gelst-
lichen Orten (Martin Luther galt im Kloster als Bruder Augustin), Studentenver-
bindungen oder Ritterorden. Auch die Verwendung von Decknamen in der Unter-
welt bzw. von Tarnnamen (z.B. bei Militdr und Industrie sowie bei Agententatig-
keit) sind der Vollstdndigkeit halber hier zu erwdhnen.

Selbstumbenennungen, wie sie auch fiir die Zeit der Pubertdt dokumnentiert sind
(BUSSE & HELFRICH 1975; KATZ 1964, S. 36; SPRANGER 1966, S. 50), und zwar
treten sie hier hdufig in der Form auf, daB der Jugendliche nicht mehr mit
seinem Kosenamen gerufen werden will, kénnen als Ausdruck gednderter lIden-
titdtssicht interpretiert werden. Hierbei tritt an die Stelle des eigentlichen
Rufnamens das in dem neu angenommenen Namen reprédsentierte ldeal (oder die
zumindest als ideal eingeschdtzten Konnotationen, die mit dem neuen Namen
Yerbunden sind). Oft kann die gednderte Selbstsicht nicht in das Alltagsleben
Ubertragen werden, und deshalb beschrinkt man sich auf bestimmte soziale
Situationen (z.B. auf Vereine aller Art), in denen man ein anderes, eventuell
besseres soziales Selbst reprasentieren und ausleben kann.

5. Namensgebung 1n Kinder- und Schilergruppen
5.1. Zum Prozefl der Namensgebung

Nach der Untersuchung von ORGEL und TUCKMAN (1935), die 1n emem Hewm tir
K.mder aus Problemfamilien durchgefiihrt wurde, wird ein ProzeR der Spitznamen-
bildung beschrieben. Danach wird ein Neuankémmling zuerst in einer mehr-
wochigen Versuchs- und Irrtumsphase von den anderen Mitgliedern seiner Gruppe
mit unterschiedlichen Namen belegt, bis schlieBlich eine Bezeichnung als beson-
ders treffend beibehalten wird. In den Fdllen, in denen ein Kind dennoch mit
mehreren Namen gerufen wird, soll es sich um Synonyma handeln. Diese
Beschreibung &Rt deutlich einen sozialen Normierungsproze bei der Namens-
gebung erkennen, durch den bestimmte Erwartungen zu- und festgeschrieben
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werden. Danach ware auch der Feststellung von KATZ (1964, 5. 89) zuzustiininen,
wonach "die Voraussetzung zur Entstehung von Spitznamen ... eine mehr oder
weniger geschlossene Gemeinschaft" ist.

Ob allerdings in der Kindergruppe tatsdchlich nur ern Spitzname tic ey Mitglied
bzw. hochstens bedeutungsgleiche Namen (iblicth sind, ist nicht zuletzt eine
Definitions- und Erfassungsfrage. HABBE (1937, S. 372) hatte gefunden, daB die
von ihm befragten Kinder (sie muBten Auskunft ber Spitznamen geben, die sie
mochten und die sie ablehnten) im Durchschnitt etwas mehr als drei Spitznamen
anfiihrten. Auch nach KIENER und NITSCHKE (1971, S. 51) sind mehrere und
nicht synonyme Spitznamen fiir einzelne Schiiler im Gebrauch, wobei sich
allerdings nur ein Mittelwert von 1,3 Spitznamen ergab. MORGAN et al. (1979, S.
42) gehen sogar noch einen Schritt weiter; sie meinen, die Verwendung mehrerer
Spitznamen sei ein wichtiges Mittel, um die soziale Struktur aufrechtzuerhalten.
Die ermittelte Narmensdichte schwankte dabei betrdchtlich (Heimschulen: 4,2 -
7,0; Tageschulen: | - 2 Spitznamen pro Kind; vgl. a.a.0., S. 911f.).

Namensverdanderungen (z.B. Verklrzung wegen leichterer Nennbarkeit; Schittel-
formen nach dem Muster "Freischltz - Schreifritz"; sprachlicher Spieltrieb: "Mehr
Glick als Ferdinand") ohne hintergrindiger Absicht wurden in diesen Fallen
ebenfalls mitgezahlt. Der Bedeutungsgehalt von '"Spitzname" wiirde diese aber
eigentlich ausschlieflen.

Im Grunde genommen solite allgemein von (gruppen- und situationsspezitischen)
Rutnamen gesprochen werden, die dann nachtrdglich aufgrund semantischer oder
formaler Kriterien (z.B. Spitznamen, Kosenamen etc.) gruppiert werden konnen.
Allerdings ist eine semantische Klassifikation fiir einen AuBenstehenden so gut
wie unmdglich, da er den Hintergrund einer Benennung nicht kennt (GOTT-
SCHALD 1971, S. 17; KIENER & NITSCHKE 1971, S. 55), demnach darf "auch die
Semantik des Spitznamens als Gruppenleistung vom Typ des Bestimmens ..
angesehen werden" (a.a.0.). Versuche, aufgrund der Kenntnis des Spitznamens
Aussagen lber den Grad der Anpassung des Kindes zu machen, sind fehlgeschla-
gen (HABBE 1937, S. 375; es ist zudem AuBenstehenden nicht mdglich, zu-
treffende Angaben iber die Beliebtheit eines Schilers iber Kenntnis seines
Spitznamens (mit und ohne Begriindung) zu machen (KIENER & NITSCHKE 1971,
S. 53\

In einer Gruppe elnen besonderen Namen zu behommen, setzt soziale Beachtung
voraus. Es verwundert daher nicht, dal herausgehobene Personen haufiger Namen-
objekte sind. DEXTER (1949, S. 156) fand in einer studentischen Stichprobe
Spitznarnen hdufiger bei den liberdurchschnittlich beliebten Studenten; von denen,
die mit dem normalen Taufnamen angeredet wurden, befand sich ein Gberpropor-
tional hoher Anteil Iin der Gruppe der unbeliebten. Mittels soziometrischer
Techniken bhestédtigten KIENER und NITSCHKE (1971) diesen Befund: Bei den von
ithnen befragten Schilern hatten die in der Position des Stars am haufigsten
Spitznamen, die Mauerblimchen hingegen am seltensten. Hinsichtlich des sozialen
Lebens in der Schulklasse wurden Schiler ohne Spitznamen sogar als '"non-
persons" bezeichnet (MORGAN et al. 1979, S. 51); danach wére es besser, einen
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herab_wurdlg:':ndeu Spitenamen zu haben als gar kenen. Es 15t aber anzuzweiteln,
ob diese Meinung generell aufrechterhalten werden kann, denn nach einigen
unserer kasuistischen Befunde gibt es Schulklassen, in denen sich die Schiiler alle
mit ihren Vornamen ansprechen. D.h. es gibt offensichtlich Schulklassen, in denen
es keineswegs Sitte ist, Spitznamen zu vergeben.

5.2. Vorkommenshdufigkeit und Klassitikation gruppenspezifischer Namen

Unterschiedliche Erhebungsmethoden und definitorische Ditferenzen bedingen,
dal die einzelnen Untersucher zu héchst unterschiedlichen Angaben iber die
Hléiufigken gruppenspezifischer Namen kommen. ORGEL und TUCKMAN (1935),
die iiber mehrere Informanten die Spitznamen der Kinder ihrer Stichprobe
recherchierten, geben an, daB mehr als 96% der Kinder von der Gruppe mit einem
besonderen Namen genannt werden. Nach DEXTER (1949) treten gemdll den
Selbstangaben von Studenten nur in ca. 71% der Fille besondere Namen (Spitz-
namen und Namensverkiirzungen) auf, der Rest gibt an, mit dem offiziellen
Vornamen gerufen zu werden. HABBE (1937) findet bei 89% der von ihm auf
schriftliche Weise befragten Schiiler Spitznamen, wéahrend KIENER und
NITSCHKE (1971) wieder zu einer wesentlich niedrigeren Prozentzahl (70,6%)

kqmmen - hier wurden die Selbstangaben von Schiilern durch Fremdangaben der
Mitschiler ergénzt.

Des 6fteren wurde versucht, die eruierten Namen nach verschiedenen Kategorien
zu klassifizieren. Nach ORGEL und TUCKMAN (1935) treten bei den Jungen am
haufigsten Namen auf, die eine Anspielung auf eine Persdnlichkeitseigentiimlich-
keit (39,1%) enthalten (z.B. "Piss-Artist" fir einen Bettnasser, "Professor" fir
einen Jungen, der groRe Worte gebraucht, "Yellow-belly" fiir einen Feigling) oder
auf ein korperliches Gebrechen (31,9%) hinweisen (z.B. "Squeaky" fiir ein Kind mit
Fistelstimme, "Ducky" fiir ein Kind mit O-Beinen, "Graveyard" fir ein Kind mit
einem VorbifR); bei den Ma&dchen sind am hdufigsten Koseformen (34,7%) zu

il}rz)d;zon,)allerdmgs sind Anspielungen auf kérperliche Eigenheiten ebenfalls haufig
37 %).

HABBE (1937), der die Spitznamen 1 einer Gruppe schwerhdriger Kinder nit
dfenen einer Kontrollgruppe verglich, tand bei den beliebten Spitznamen am
hdufigsten Namensanderungen (44% bzw. 39%), willkiirliche Benennung mit einem
anderen Namen kam am zweithdufigsten vor (13% bzw. 24%), wahrend Anspie-
lungen auf die duBere Erscheinung relativ seiten waren (12% bzw. 1%). Die drei
am hdaufigsten besetzten Kategorien bei den unbeliebten Spitznamen waren
Namensveranderungen (26% bzw. 18%), Anspielungen auf psychische Auffallig-

keiten (21% bzw. 8%) und Anspielungen auf kérperliche Eigentiimlichkeiten (20%
bzw. 369%).

KIENER und NITSCHKE (1971, 5. 32) gaben ebentalls an, dald Namensveranderun-
gen den groRten Teil der gruppenspezifischen Benennungen ausmachen (51%,
unter Einbezug von Assoziationen zu dem Vor- oder Nachnamen sogar 63,4%),
Anspielungen auf das AuRere folgen an der zweiten (13,5%), und auf Verhaltens-
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welsen ete. (10,6%) an dritter Stelle. Ein etwas anderer Aspekt wurde belr dem
Einteilungsversuch tir Spitznamen von MORGAN et al. (1979, S. 76) hervorgeho-
ben. Die grundlegende Unterscheidung betrifft dabel die interne bzw. externe
Weise der Namensbildung; als "intern" werden Alliterationen, Rhythmisierungen,
Zusammenziehungen, semantische Assoziationen und Inversionen u.a.m., als
"extern" Anspielungen auf bestimmte Ereignisse, Situationskomik, Aussehen, psy-
chische Eigenschaften, Familienbeziehung etc. verstanden. Ergdnzend ist zu be-
merken, daB Spitznamen vermutlich speziell dann als treffend und zugleich
originell gelten, wenn sich in einem Namen beide Aspekte verbinden. So wurde in
unserer Befragung (s.u.) eine agile Lehrerin in einer Klosterschule mit dem
Namen Schwester Delphina von ihren Schilerinnen "Flipper" gerufen, eine Benen-
nung, 1n der sich eine Namensverdanderung mit einer Anspielung auf Tempera-
mentseigenschaften traf.

Der konkrete Spitzname kann dabel durchaus in einem mehrphasigen ProzeB, der
zwischen internen und externen Bildungen hin- und herpendelt, entstehen. Auch
aus diesem Grund ist fir einen AuBenstehenden und selbst fir den Namenstrdger,
die Motivation des Spitznamens oft nicht mehr rekonstruierbar.

Zur lllustration der unter Schilern vorkommenden Ndrnens§ebung seien die
Befunde aus einer eigenen Erhebung (vgl. Tab. |) mitgeteilt®:

Ein Teil der in Schulklassen gebrauchten Ruinamen leitet sich von den Vornamen
der Schuiler her (15,7%). Vermutlich dirfte dieser Anteil real noch grdfRer sein, da
aufgrund der gegebenen Instruktion nur besonders markante Schilernamen
niedergeschrieben wurden. Bei den Vornamenverdnderungen ohne spezifischen
Nebensinn sind Diminutivformen (statt Susanne “Sanni", statt Hubert "Hubsi"),
Kurzformen (Piet" statt Peter, "Wipp" statt Wilfried), Ubersetzungen ("Charly"
statt Karl, "Mary" statt Karl-Maria) und Dialektformen ("Rudel" statt Rudolf,
"Beppo" statt Josef) vorzufinden.

In wenigen Féllen wird vom Vornamen eine andere sinnvolle Bezeichnung abge-
leitet, die keine Beziehung zu dem Namenstrdger besitzt (2.B. die Bezeichnung
"Maggi" fdr Markus, die allein aufgrund einer klanglichen Abwandlung zustande-
gekommen ist).

Nach den mitgeteliten Beispielen hommt es bisweilen auch vor, daBl die Vor-
namensverdnderung einen Bedeutungsgehalt besitzt, der lber seinen Trdger etwas
aussagt, etwas Uber sein Verhalten ("Grunzhilde" fur ein Mddchen namens Hilde-
gard, die einen Lehrer in dieser Weise kommentierte) oder sein AuBeres ("Wal"
fir einen groflen Burschen namens Walter, "Nosef" fir einen Josef mit langer
Nase). Vornamensverdnderungen, die eine Anspielung auif Schule und Unterricht
enthalten, waren in unserem Material nicht zu finden.

Eine weitere groBle Gruppe machen Bezeichnungen aus, die vom Nachnamen der

Schiiler abgeleitet sind (27%). Auch hier sind zuerst die Nachnaimensverdnderun-...-

gen ohne spezifischen Nebensinn zu erwdhnen, wobel wiederum Ubersetzungen
(statt Hans Polster "Jean de Plumeau", statt Bauer "Agri", statt
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Vergleich gruppenspezifischer Namen fir Schiler aus
(2) der gegenwdarti-

Ableltung von Vornamen

a) Verdnderungen ohne Nebensinn

) Verdnderungen mit Nebensinn ohne An-
spielung

¢) Verdnderung mit Anspielung auf Trager

Ableitung von Nachnamen

a) Verdnderungen ohne Nebensinn

b) Verdnderungen mit Nebensinn ohne An-
spielung

c) Verdnderung mit Anspielung auf Trager

Veranderung von Vor- und Nachnamen

Anspielung auf das Verhalten

a) Haltung gegeniilber Mitschiilern

b) Hobbies und Gewohnheiten

c) Einzelmerkmale

d) Temperamtenseigenschaften/Gesamt -
eindruck

Anspielungen auf das AuBere
a) Statur

b) Einzelmerkmale
c) Gesamteindruck

Anspielung auf ein bestimmtes Ereignis
Herkunft des Namenstrdgers

Namen ohne eindeutige Herleitung
-Kosenamen

N

Die Kategorien wurden in Anlehnung an
(1972) gebildet, wobei die Daten von
(1971) entsprechend umgeordnet wurden.

(&l (2)

11,6

1,

3,0

16,5

5,2

5,2

63,4 1,5
10,6

5,2

5,6

2,5

4,9
13,5

14,6

5,6

4,1

2,8 5,2

2,3

6,9 6,0
4,5

858 267

KIENER & DUSKE

KIENER & NITSCHKE
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"Blacky'"), eintache Namenskdreungen ("Wenz" statt Wenzel, "Lups" starl L uber),
Diminutivtormen ("Stocki" statt Stockhammer, "Dipp:" statt Diepold) und Wort-
spielereten ("Godese" statt Goderbauer, 'Vegal” statt Hogl) vorkomnmen. Die
Nachnamendnderungen fihren z.T. zu anderen sinnvollen Bezeichnungen, ohne daf}
mit diesen aber etwas Uber den Namenstrdger ausgesagt wird ("Schnitzi" statt
Nitzl, "Frosch" statt Forchhammer, "Murmel" statt Gldser). Relativ selten kommen
Nachnamenverdnderungen vor, die eine eindeutige Anspielung auf den Namens-
trdger beinhalten. Dabei sind wiederum Anspielungen auf das AuBere ("Steinchen"
fir eine zierliche Schilerin namens Steinau, "Gurli Murli" fir einen gutaussehen-
den Schiler namens Guhr) von Anspielungen auf bestimmte Verhaltensweise zu
unterscheiden ("Brandy" fiir einen Schiiler namens Brandl, der eine Vorliebe fir
Alkohol besaB; "Guru" fiir einen Schiler ilberlegenen Wissens namens Gira).

Relativ selten werden sowohl Vor- wie auch Nachnarnie zu emem gruppenspezifi-
schen Rufnamen umgebildet (1,5%). Es sind hierbei Schitteltormen ("Wefan
SteiBhuhn" statt Stefan WeiBhuhn), Abkirzungen ("DD" fir Dieter Doppel) und
Zusammenziehungen ("Haimi" fir Hain Michael) vorzufinden.

Das Verhalten un weirtesten Sinn 1st in 18,2% der vorliegenden Beispiele Auf-
hdnger fir die Namensgebung. Bel einer inhaltlichen Differenzierung findet man
Anspielungen auf charakteristische Einzelverhaltensweisen ("Penner" fir einen
Langschldfer, "Wirscht" fir einen Schiler, der gerne Wirste aB), auf Hobbies und
Gewohnheiten ("Vollgas-Pepe" fiir einen riskanten Autofahrer, "Porno" fir einen
Schiler, der entsprechende Literaturprdferenzen besaB), auf die Haltung
gegenlber den Mitschilern ("Tante" fiir eine Schilerin bemutternden Auftretens,
"Schmatzer" fiir einen GroB- und Vielredner, "Wurst" fir einen Klassenkasperl)
und auf Temperamentseigenschaften ("Katze" fir eine unbeherrscht-jdhzornige
Schilerin, “Bello", abgeleitet aus dem Lateinischen, fir einen rauflustigen
Schiiler, "Happy" fir einen ansteckend lustigen Schiiler). Bisweilen verdichtet sich
der Eindruck, den ein Schiler auf seine Klassenkameraden macht, zu einem
Filmnamen oder dern Namen einer Comic-Strips-Figur ("Goofy", "Woody", "Knox").

In elwas mehr als 24% der Falle ist das duBere Erscheinungsbild fiir die gruppen-
spezifische Benennung ausschlaggebend. Anspielungen auf die Statur sind dabel
am hdufigsten ("Zamperl", "Litzel", "Hoss"); bisweilen werden dem Aussehen
kontrdre Namen vergeben, z.B. "Plumpsi" oder "Zwergerl" fir einen hoch
aufgeschossenen Schiiler. Der Gesamteindruck ist ebenfalls noch relativ hautig im
Spitznamen ausgedrickt ("Edda" fir ein nordisch wirkendes Mddchen, "Oran" fiir
einen Orang-Utan-dhnlichen Schiler). Relativ selten werden Einzelmerkmale fir
die Namensbildung herangezogen, wie z.B. der Haarschnitt ("Ami", "Zwurl",
"Mecki"), die Gangart ("Ente", "Pferd"), Gesichtsmerkmale ("Miez" fir ein
Mddchen mit deutlichem Bartflaum, "Guggi" fiur einen Schiler mit groBen Augen)
oder die Kleidung "Kuddel" fir einen schlampig gekleideten Schiiler).

Aut ein bestummtes Ereignis gehen etwa 3% der Schiilerbezeichnungen zurick.
Offensichtlich sind die Mitschiler von diesem so beeindruckt, daf3 sie es in einem
Spitznamen festhalten, oder das Eretgnis ist fir den Betroffenen trotz seines
punktuellien Charakters typisch ("Watsch" fiir einen Schiler, der einen anderen
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mit einer Ohrteige verletzt hat; "Eule" tir emnen emmal wahrend des Unterrichts
eingeschlafenen Schiiler; "Ente" aus Anlal des Tragens eines T-Shirts mit dem
Aufdruck emner Ente).

An vorletzier Stelle sind Bezeichnungen zu erwdhinen, die nut der Herkunltt des
Schiilers verbunden sind. Beispiele hiertir sind "Glogo" tiir einen Schiler aus
Glogowatz; "Knopf" fir einen Schiler, dessen Vater eine Knopffabrik besitzt;
"Stemmarin", eine von einem Hausnamen abgeleitete Bezeichnung; oder "Holz" fir
einen Schiiler, der in einem Haus im Wald wohnte.

Als Restkategorie verbleiben Bezeichnungen (ca. 6%), deren Herkuntt unbekannt
ist ("Urgy", "Tuki"), selbst wenn es sich dabei um ein sinnvolles Wort ("Globus",
"Lutscher") handelt.

Der Vergleich mit der Hautigkeit der einzelnen Narmenskategorien aus der bkr-
hebung von KIENER und NITSCHKE (1971, S. 52) zeigt eine geringere Besetzung
der Kategorien, die auf Namensverdnderungen zurlickzufiihren sind. Entsprechend
haufiger sind die restlichen Kategorien vertreten. Vermutlich ist dieser Unter-
schied durch eine andere Erhebungsmethodik bedingt; bei KIENER und NITSCHKE
(1971) wurden die gruppenspezifischen Namen aller Kinder einer Klasse erfragt,
wdhrend bel uns nur retrospektive Angaben ilber Spitznamen gemacht wurden. Es
liegt auf der Hand, daB unter dieser Bedingung unverdnderte Vor- und
Familiennamen nicht erwdhnt werden, obwoh! deren Verwendung in einer Klasse
durchaus Usus sein kann.

5.3. Die Valenz gruppenspezifischer Namen

Die Frage, welche Valenz die in einer Kindergruppe herausgebildeten Nainen be-
sitzen, ist sehr unterschiedlich beantwortet worden. ORGEL und TUCKMAN (1935,
S. 283) meinten, dafl der weitaus Uberwiegende Teil der Spitznamen eine Quelle
von Ungliick fir seinen Trédger darstelle, sie seien AnlaB zu Arger, Streit, Selbst-
abwertung und Schuldgefihlen. Gegenliber diesem Resultat mufl aber auf Beson-
derheiten der von ihnen untersuchten Stichprobe (Heimkinder aus Problemfami-
lien) hingewiesen werden. Am Rande sei ein Befund von KIENER und NITSCHKE
(1971, S. 54) vermerkt, wonach Heimkinder hd&ufiger Spitznamen pejorativen
Charakters tragen.

HABBE (1937, S. 372) tindet eine ungetdhr gleiche Hautigkeit beliebter und
unbeliebter gruppenspezifischer Benennungen (53 zu 47%), wober ca. 20% der
Befragten keinen beliebten Spitznamen und 24% keinen abgelehnten anzugeben
wuBten. Noch seltener sind herabsetzende Spitznamen nach der Erhebung von
KIENER und NITSCHKE (1971, S. 53): nur etwa 10% sind aufgrund der mitge-
teilten Begrindungen als solche einzuordnen.

Die Frage also, ob generell beliebte, neutrale oder abwertende Naimen in einer
Gruppe verwendet werden, ldaBt sich offensichtiich nicht allgemein beantworten.
Es scheint von Eigenheiten der Gruppe abzuhdngen, welche Namenskategorie und
- damit verbunden - welche Qualitdt der Sozialbeziehungen Uberwiegt.
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5.4. Zur Funktion gruppenspezifischer Namen

Wie sich gegentiber jedem gruppenspezifischen Jargon teststellen laBdt, so gilt
auch flr die Schiilersprache, daB sie "eint nach innen und isoliert nach aufien"
(SCHNEIDER 1976, S. 279). Nicht nur anhand der zahlreichen Schiilergeheim-
sprachen (KUPPER & KUPPER 1972), durch die am deutlichsten die Nicht-
Gruppenmitglieder ausgeschiossen werden, sondern auch in den gruppenspezifi-
schen Namen ldBt sich diese Funktion vermuten. Gruppenspezifische Namen, von
denen Spitznamen eine Untergruppe darstellen, sind "in der Regel ein Zeichen
der gegenseittigen Vertrautheit und Zusammengehorigkeit, u.U. ein Ausdruck der
Kumpanel und Verschworenheit ... Man duldet daher solche Namen nicht von
AuBenstehenden" (KIENER & NITSCHKE 1971, S. 56).

Neben dieser allgemernen Bedeutung, die gruppenspezitische Namen besitzen, ist
nicht zu Ubersehen, daf damit je nach dem Stand des gruppendynamischen
Prozesses weitere Beziehungsqualitdten ausgedriickt werden. Zustimmung, Lob,
Freundschaft oder Achtung lassen sich dadurch ebenso mitteilen wie Ablehnung,
Bestrafung, Hal, Verachtung, Ressentiment, Arger, Rache und Herablassung. In
den letzteren Fdllen wird zwar ebenfalls die Gruppe strukturiert, eventuell aber
der Gruppenzusammenhalt geschwdcht, Polarisierungen bis hin zur Spaltung der
Gruppe bewirkt oder je nach Fall auch ein Feindbild aufgebaut, das allein wegen
seiner verbalen Beschwérung den Binnenzusammenhalt in der Rumpigruppe
wiederum erhoht (Siindenbock).

Dal} diese Beziehungssirukturen in den gruppenspezitfischen Namen zum Ausdruck
kommen, 1dBt sich durch mehrere Zusarmmenhangsbeobachtungen deutlich machen.
In der Untersuchung von ORGEL und TUCKMAN (1935) wurde gefunden, daf}
Problemkinder deutlich hdufiger mit abwertenden Namen belegt werden. KIENER
und NITSCHKE (1971, S. 53) zeigten, daB aufgrund der soziometrischen Wahl-
hdufigkeit als beliebt geltende Kinder deutlich seltener, unbeliebte hingegen
deutlich ofter herabsetzende Narnen erhalten. Kinder aus einem (Erziehungs-)
Heim trugen ebenfalls hdaufiger herabsetzende Namen. Mit diesen Befunden kann
man die These erhdrten, daB zumindest in einem Teil der gruppenspezifischen
Namen die in einer Klasse herrschenden Sozialbeziehungen zum Ausdruck
kommen.

6. Namensgebung gegenlber Lehrern

Dec Lehrer, der aufgrund seiner Berutsautgaben cine herausgehobene Position in
der Schulklasse einnimmt, stellt allein wegen dieser Tatsache einen beliebten
Authdnger fiir eine besondere Namensgebung durch die Schiiler dar. Es wurde
sogar behauptet, "ein Lehrer, der keinen Spitznamen hat, 1st in seinem Verhdltnis
zu seinen Schiilern sicherlich nicht in Ordnung" (BACH 1953, S. 260). Allerdings
1st auch hier wieder nach der Valenz der durch die Schiler gegebenen Namen und
threr Entstehung zu fragen. AuBer wenigen anekdotischen Bemerkungen
(MORGAN et al. 1979, S. 143t.; KATZ 1964, S. 88) findet sich nur eine Studie, die
sich dieser Aspelie in systematischer Weise annirnmt (KIENER & DUSKE 1972).
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6.1. Klassifikation der Lehrernamen

Nach KIENER und DUSKE (1972, S. 28t.) sind die Namien, welche Lehrer durch
thre Schiler erhalten, grofltetls durch Veranderungen unterschiediichster Art der
offiziellen Vor- oder Familiennamen zustandegekommen (30,2%); einen wesent-
lichen Anteil besitzen dariiber hinaus Spitznamen, die auf die duBere Erscheinung
(28,3%) oder auf Gewohnheiten und Verhaltensweisen (21,9%) anspielen. Etwas
andere Ergebnisse berichteten MORGAN et al. (1979, S. l44): Abgesehen von
schulspezifischen Schwankungen hinsichtlich Haufigkeit und Ursprung der Lehrer-
spitznamen machen Namensverdnderungen beinahe die Héalite aller Spitznamen
aus, durch die duBere Erscheinung sind ein weiteres Viertel motiviert, wdhrend
Anspielungen auf auffdllige Ereignisse (15%) und Persdnlichkeitseigenschaften
(12%) mit deutlich schulspezifischer Schwerpunktsetzung an den weiteren Pldtzen
rangieren. Diese Befunde wurden von uns zu replizieren versucht®.

Eine eindeutige Kategorisierung von Namen war daber nicht rmmer leicht zu
bewerkstelligen. Besonders in den originell und witzig erscheinenden Namen lber-
schneiden sich mehrere Bedeutungsebenen. So wird einem AuBenstehenden z.B.
der Name "Holzzehe" fiir einen Lehrer mit einer FuBprothese nicht besonders
originell vorkommen. Weil man aber, daB der Familienname dieses Lehrers noch
dazu Holzl lautet, so erscheint der Spitzname in einem anderen Licht. In einem
Spitznamen treffen sich also u.U. mehrere Anknipfungspunkte, so dafl zumindest
eine eindimensionale Klassifikation nicht immer ausreichend ist.

Unter Verwendung des von KIENER und DUSKE (1972) erarbeiteten und nur
geringfligig modifizierten Kategorienschernas lassen sich folgende Aussagen iber
die Herleitung der Namen von Lehrern, wie sie in der Schilersprache auftauchen,
treffen (vgl. Tab. 2).

9% der Lehrernamen kominen durch den Gebrauch von (tetlweise verdnderten)
Vornamen zustande. Neben unverdnderten Vornamen (in einem Fall bedingt durch
die identischen Nachnamen von zwei Lehrerinnen an einer Schule), treten
verdnderte Vornamen ohne eindeutigen Nebensinn auf, vorzutinden sind hier
Kurzformen ("Fonse" statt Alfons, "Jojo" statt Josef, "Glemma" statt Clemens-
Maria), Diminuitivformen ("Ritschi" statt Richard, "Dofi" statt Theophila),
Ubersetzungen in eine andere Sprache ("Charly" statt Karl, "Jonny" statt Hans,
"Jason" statt Gernot - hier allerdings nur aufgrund einer onomatopoetischen
Assoziation) und reine Buchstabenspielerei ("Gnaggi" durch Rickwdartslesen aus
Wolfgang entstanden). Deutlicher charakterisierend sind Vornamenverdnderungen,
die eine Anspielung auf die Person des Vornamentrdgers enthalten. Es konnen
dabei die unterschiedlichsten Merkmale des Lehrers mit seinem Vornamen
zusammengezogen werden, z.B. korperliche Eigenheiten ("Minimax" fir einen
kleinen Lehrer namens Max, "Luigi" fiir einen Ludwig sidldndischen Aussehens,
"Schmalwolf" fir einen hageren Lehrer mit dem Vornamen Wolfgang), Verhaltens-
merkmale ("Sprudel-Herbert" f{ir einen redsamen Lehrer) oder Personlich-
keitseigentimlichkeiten ("der bdse Friedrich", "Herbertie" fir einen schiichternen
Lehrer, "Bodo" fir einen Lehrer, der Wert darauf legt, it Dr. und Nachnamen
angesprochen zu werden).
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Tabelle 2: Vergleich der Haufigkeit einzelner Kategorien von

Namen fiir Lehrer; (1) = KIENER & DUSKE (1972),

(2) = gegenwdrtige Erhebung. Angaken in Prozent.
Kategorien (1) (2)
1. Ableitung von Vornamen

a) Gebrauch von unverdanderten Vornamen 1,5 1,5
b) Verdnderung ohne Nebensinn 4,6 4,0
c) Verdnderung mit Anspielung auf Trdger 1,2 3,5
2. Ableitung von Nachnamen
a) Verdnderung ohne Nebensinn 11,4 12,5
H b) Verdnderung mit Nebensinn ohne An-
I spielung auf den Trager 2,4 /5
c) Verdnderung mit Anspielung auf Trager 7,9 8.0
5. Verdanderung des Vor- und Nachnamens 1,2 Y, o
4. Anspilelung auf das Verhalten
a) Redewendungen (Spracheigentimlich-
keiten) 1,0 6,0
b) Haltung gegeniilber Schiilern 12,3 11,3
¢) Auffallende Tdtigkeiten 2,2 2,3
d) Hobbys und Gewohnheiten 3.4 4,8
e) berufliche Stellung e 1.5
5. Anspielung auf das Aufiere )
a) Statur 29,1 e,
b) Kleidung 2,2 1,8
c) allgemeiner Eindruck 4,0
6) Anspielung auf ein bestimmtes kreignis 4,0 2,0
7) Anspielung auf Unterrichtsfach 4,6 3,3
8) tlerkunftsort des Trdgers 1,5 =
9) Spitznamen ohne eindeutige Herleitung
a) Schimpfnamen 1,2 0,8
b) Tradierte Namen, z.B. "Sinnlose
Silben" 3,4 3,0
c) Haufig verbreitete Nawen ohne indi-
viduellen Bezug zum Trdger 4,9 0,5
N 326 399
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Etwa emn Viertel der Lehrernamen kormmt durch eine Verdnderung der Nachnarmen
zustande. Es sind hierbel wiederum Namensdanderungen vorzufinden, die ohne
weitere Nebenbedeutung sind, z.B. Diminutivformen ("Lobsi" statt Lobentanzer,
"Vipsi" statt Vielberth), Kurzformen ("Grips" statt Greifenegger, "Krusch" statt
Kruperski, "Rih" statt Riidiger), Ubersetzungen ("Lupus" statt Wolf, "king farmer"
statt Kénigsbauer, "Nuntia" statt (Frau) Bothschafter, "Gocko" statt Hahn, "Foxy"
statt Fuchs), Suffixbildungen in Analogie zu den Asterix-Comic-Strips ("Obelix"
statt Obermiiller, "Schowix'" statt Schowe) und Sprachspielereien (so wird aus
Rosnitscheck liber die lautliche Assoziation "Rosinen Jack" ein "Korinthenhans';
ein "Sergeant" gerufener Lehrer namens P&pperl hat seinen Spitznamen iber die
mit seinem Familiennamen verbundene Assoziation mit der Sergeant-Pepper-Band
erhalten; aus Recknagel wird ein "Schrecknagel"). Manche Namen fordern zu
sinnvollen Verdnderugnen auf, wobei aber nicht Merkmale des Lehrers dazu Anlaf
geben, sondern lautliche oder semantische Assoziationen ("Wolpertinger" statt

Selbertinger, "Schlumpf' statt Schumprecht, "Engerling" statt Enghofer, "Bleam]"
als Mundartform fir Blim).

Nachnamendnderungen koénnen auch durch Eigenheiten ihrer Trdger veranlaBt
sein, z.B. aufgrund von Verhaltenseigentimlichkeiten (so wird aus einem Lehrer
namens Bosel, der einen unzusammenhdngenden Unterricht hatt, ein "Brosel"; aus
einem langwelligen Lehrer namens Kutzer ein "Kotzer"; aus einem immer
lachelnden Lehrer namens Hohenthanner ein "Hohenzahner"; aus einem gefirch-
teten Despoten namens Ringelmann eine "Ringelnatter" oder aus einem wenig
Autoritdt ausstrahlenden Lehrer namens Holzgartner ein "Holzwurm').

Das Aussehen bzw. korperliche Eigenheiten werden ebentalls haufig mit dem
Familiennamen kombiniert (ein kleiner Lehrer namens Wimmer wird so zum
"Wimmerl"; eine grofle und deshalb gebiickt gehende Lehrerin namens Katzen-
bogner wird zum "Katzenbuckel"; ein kleiner, wichtigtuerisch auftretender Lehrer
namens Grosmann zum "Zwergl", ein ebenfalls kleiner Lehrer mit dem Namen Pilz
wird von seinen Schiilern "Schwammerl" gerufen; aus Griineck wurde ein "Grin-
specht", weil der Betreffende seinen etwas zu hager geratenen Hals beim
Sprechen immer in die HOhe reckte; der offensichtlich etwas dicke Lehrer
FaBbdnder wurde von seinen Schiilern "Fassi" gerufen; einen unsauberen Eindruck
hatte ein Lehrer namens Schierer bei seinen Schilern hinterlassen, die ihn
"Schmierer' titulierten). In Zusammenhang mit dem unterrichteten Schulfach
kommt es ebenfalls zu Verdnderungen des Familiennamens (so wird ein Latein-
lehrer namens Stich von seinen Schiilern als "Ictus" bezeichnet, eine Biologie-
lehrerin namens Schwester Virgine wird "Wirsing" genannt). In wenigen Féllen
wurden die Familiennamen zu Schimpfnamen umgebildet (z.B. wurde in Lehrer
Osterried mit A...tritt bezeichnet, ein Herr Pettirsch als Fetta...). Offensichtlich
werden aber solche Umgestaltungen als zu grob empfunden, um in gréerem
MaRstab von Schiilern im tdglichen Gebrauch verwendet zu werden.

Als letztes sind die ebenfalls relativ seltenen Beispiele zu erwahnen, bei denen
der Spitzname eines Lehrers aufgrund der gleichzeitigen Verdnderung des Vor-
und des Nachnamens gebildet wurde (z.B. die Schittelform "Schnaula Pepf" als
Paula Schnepf, kurz "Schnaula" genannt; durch Zusammenziehung wurde aus
Sptel Otto ein "Spotto" oder aus Leipold Erika eine "Leila").



464
Helimul tukesch

Neben Umbildungen des ottiziellen Namens nehien solche Spitgnainen emen
breiten Raum ein, in denen mehr oder minder direkt eine Anspielung auf das
Verhalten des Lehrers zum Ausdruck kormmt. (Die Félle, n denen dies unter
Einbezug des offiziellen Namens gebiidet wurde, werden - da sie schon behandelt
sind- nicht mehr bericksichtigt.) Anknlptungspunkte fiir solche karikierende Be-
zeichnungen koénnen sowoh! AuBerlichkeiten (z.B. Kleidung, Frisur) wie auch
Verhaltens- und Personlichkeitsmerkmale (z.B. Temperamentseigenschaften,
Charakter) sein.

Als ein deutlich wahrnehinbares Verhaltensimerkimal koénnen Spracheigentim-
lichkeiten gelten. Von diesen sind ca. 6% der Lehrerspitznamen abgeleitet. Dabei
werden 1n Spitznamen umgeformt: Redewendungen (z.B. wurde ein Lehrer "Bartel"
genannt, well er hdufig die Redewendung, "wo der Bartel den Most holt"
verwendetle; ein Lehrer, der "einmal" etc. mit "eiml" abkilrzte, wurde von seinen
Schilern "Etml" genannt), Sprachfehler ("Hep-Hep", "Gack" "Quax" fir Stotterer),
Summeigentimlichkeiten ("Piepser" fir einen Lehrer mit hoher Stimme; "Lama",
"Wasch" oder "Spucki" fir Lehrer mit "nasser" Aussprache) oder dialektliche
Eigenheiten ("Abba" fir einen Lelirer, der "aber" in oberbayerischer Mundart
aussprach).

Die besondere Haltung gegenliber Schilern bew. deren Einschdizung des Lehrer-
verhaltens verdichtet sich in etwa |1% der Fdlle zu einer Bezeichnung fir einen
Lehrer. Typisch sind dabei Ansptelungen auf vdaterlich-mitterliche Verhaltens-
welsen gegeniber den Schilern (z.B. in Formen wie "Pap", "Opa", "Oma", "Oml!",
"Muttl", z.T. kombiniert mit dem Familiennamen), wobei in einigen Fdllen aber
darauf hingewiesen wird, dal3 es sich hier um einen "verkalkten" Lehrer handelt,
der nicht mehr ernst genommen wird; strenge Lehrer erhalten ebenfalls Namen,
die diese Seite deutlich zum Ausdruck bringen ("Django", "Henker", "Frostie",
"Capo", "Luchs", "Schliff", "Sado", "Schreckschraube", "Roboter", "Schimpfer",
"Bello", "Schinderhannes", "Prei3" fiir einen Schreihals); eine besonders heraus-
gehobene Gruppe scheinen Lehrer zu bilden, die in den Augen ihrer Schiiler
unaufrichtig und unehrlich sind ("Schleicher", "Spitzel", "Schleimer", "Der mit der
Schleimspur", "Doc" fir einen pseudo-gelehrten Lehrer).

Auttallende Gewohnheiten sind ein weiterer Aufhdnger fiir die Spitznamenbildung
("Bananenjoe" fir einen Lehrer, der in der Pause immer Bananen iRt, "Kakaobubi"
als analoge Bildung, "Grass" fiir einen Lehrer, der auch wdhrend der Schulstunden
rauchte; &hnlich "Bottle" oder "Whysky" fir Lehrer mit Dauerfahne).

Temperamentseigenschatten und weltere herausragende Verhaltensmeckmale
werden in 4,8% zum AnlaB tur Spitznamenbildung ("Hasti", "Fuzzi", "Casanova",
aber auch Namensbildung nach Comic-Strips- und Filmtiguren, z.B. "Otto",
"Stanley Beamish", "Catweazle"). Als eine zusdtzliche Kategorie sollen diesem
Klassifikationspunkt noch die Spitznamenbildungen angefiigt werden, in denen
von der Dienststellung des Lehrers ausgegangen wird ("Chef" oder "Big Boss" fir
einen Direktor, "Hauptl" fidr einen vertretungsweise eingesetzten Hauptlehrer,
"StraBi" als Abkirzung fir Studienassessorin zur Anstellung).
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Das Aussehen und korperliche Eigenschatten sind tir emen Guttetl (ca. 32%) des
Bezeichnungen fir Lehrer ausschlaggebend. Hier seien zuerst Ableitungen
erwdhnt, die von der Statur des Lehrers ihren Ausgang nehmen, z.B. von seiner
GroBe ("Longus", "Hungerturm") oder seiner Kleinheit ("Shorty", "Napoleon",
"laufender Meter", "Bonsai-Trio"); in anderen wird die Leibesfiille betont
("Schwabbel", “FaB", "Wambo", "Knack", abgeleitet von Knackwurst) bzw. ihr
Fehlen hervorgekehrt ("Zardi", "ldefix", "Klepper"). Die Frisur ist ein weiterer
beliebter Anknipfungspunkt ("Kugelblitz" oder "Platti" fir Glatzkopfige,
"Struppi", "Mecki"). Aber auch sonstige kd&rperliche Eigenschaften kdénnen dafir
ausschlaggebend sein wie Gesichtsform ("Whiskas" fir eine Lehrerin mit
katzenartigem Gesicht, "Frosch" fiir einen Lehrer mit hervorquellenden Augen,
"Babyface"), abstehende Ohren ("Spoki", "Segler"), die Form der Z&hne ("das RoR",
"Mausi") besondere Gerlche ("Stinker" flr einen Zigarrenraucher), Eigenheiten
des Ganges ("Hupferl", "Ente", "Schleich"), kérperliche Gebrechen ("Hinkebein",
"Wimmerl") oder der Gesichtsausdruck ("Grinsi", "Goofi", "Smily"). SchlieBlich
werden auch Besonderheiten der Kleidung zur Spitznamenbildung herangezogen
("Deidei" fir einen modisch gekleideten Lehrer, "Wasserleiche" fir eine Lehrerin,
die sich immer bleich schminkt; "KSH" - Kartoffelsackhose). Letztlich kann noch
der Gesamteindruck zu einer mehr oder minder treffenden Bezeichnung zu-
sammengefaflt werden ("Mr. Universum", "Jonny Knusper" fir einen braunge-
brannten Lehrer, "Frankenstein junior").

Bisweilen sind Ereignisse aus dem Schulalltag Anlal} zur Spitznamenbildung. So
wurde ein Lehrer, der einmal einen Pullover mit einem Ziegelsteinmuster trug,
fortan als "Wistenrot" bezeichnet. Ein anderer kam eines Tages mit einem
geschwollenen Auge zur Schule und trug seitdem die Bezeichnung "Schweine-
backe". Auch zufdllige Unterrichtsbeispiele kénnen in Form eines Spitznamens am
Lehrer hdngen bleiben ("Che Guevara"; ein Versprecher im Geschichtsunterricht
lber die spanische Armada fihrte zu dem Namen "Amanda"). SchlieBlich kann sich
aus dem Schulfach selbst ein Spitzname ableiten (z.B. "Ayatolla" fir den
Religionslehrer, "Volt-Ede" fir einen Physiker oder "Xenophon" tir einen
Lateiner mit etwas auffallender Stimme).

Als Restkategorie (4,3%) verbleiben Spitznamen, deren Herleitung nicht eindeutig
moglich ist, z.B. Schimpfnamen ("Himbeerjoe", "Schellensau"), tradierte Namen
("Gags", "But") und Namen ohne Bezug zu seinem Trdger ("Ali").

Der Vergleich zu der von KIENER und DUSKE (1972) angegebenen Hdutigkeits-
verteilung findet in den uns zur Verfliigung stehenden Daten eine lberraschend
hohe Ubereinstimmung. Auch bei uns sind Namensverdnderungen das hédufigste
Mittel zur Spitznamenbildung (34,5%), gefolgt von Anspielungen auf das AuBere
eines Lehrers (31,9%) und auf Verhaltenseigentimlichkeiten (25,9%). Es scheint
also eine weitgehende Konkordanz hinsichtlich der Methoden und Anldsse der
Namensgebung zu bestehen.
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6.2. Zur Funktion von Lehrernamen

Wahrend KIENER und DUSKE (1972, > 30) ber Lehrer- un Vergleich au
Schilerspitznamen deutlich hdufiger svolche mit negativer Valenz tanden,
betonten MORGAN et al. (1979, S. l44), daB das System der Namensgebung in
beiden Fallen das gleiche sel. Es erfolgt damit eine qualitative Verdnderung der
Sozialbeziehungen, u. zw. je nach individuellem Fall in die eine oder die andere
Richtung. Einbezug in die Gruppe oder Distanzierung und AusschluBB dirften -
neben Nichtbeachtung - das dafiir zutreffende polare Ordnungssystem sein.

"Diese beiden Wirkungen verschaffen demn Schiiler eine Entlastung vom
Dominanzdruck, wie er sich allzu leicht 1 Verhdltnis des Schilers zum Lehrer
ausbildet, da zwischen beiden groBe intellektuelle, reifemdBige, statusbedingte
und meist auch soziale Unterschiede bestehen" (KIENER & DUSKE 1972, S. 36;
vgl. auch MORGAN et al. 1979, S. 143). Durch die Macht der Namensgebung
verschaffen sich die Schiiler einen Ausgleich gegeniiber diesem Abhdngigkeits-
verhdltnis. "In diesem Sinne erscheint der Lehrerspitzname als ein soziales
Regulativ im Lehrer-Schiler-Verhdltnis und darf offenbar nicht bloR als puerile
Albernheit im Schiilerleben angesehen werden" (a.a.0.). Die Schiiler beweisen
damit ihre soziale Kompetenz, indem sie ein Mittel der sozialen Kontrolle in
mehr oder minder origineller Weise handhaben.

7. Zusammenfassung

Ankniptend an das Buhlersche Werkzeug-Modell der Sprache wird untersucht,
inwieweit die Funktionen Ausdruck, Darstellung und Appell auch im Prozel der
Namensgebung erkennbar sind. Nur dort, wo Freiheitsgrade des Benennens vor-
handen sind, ist der Name mehr als ein individualisierendes Zeichen. Hinsichtlich
der offiziellen Benennungen ist diese Moglichkeit bei der Vornamensgebung
vorhanden; ein wesentlich weiteres Feld ergffnet sich durch die inoffiziellen
Bezeichnungen, wie sie etwa in Spitz- und Kosenamen zum Ausdruck kommen. In
diesen kann man ein Alittel unter vielen anderen erblicken, mit denen man im
Alltag auf das Verhalten anderer Menschen bzw. auf deren interpersonelle
Beziehungen EintluBl zu nehmen versucht. Dieser Proze wird an Beispielen Uber
die Namensgebung, wie sie unter Schiilern und zwischen Schiilern und Lehrern
beobachtet werden kann, ndher dargestellt.

8. Anmerkungen

[m Grunde genomimen st es taisch, diese Versuche Woltgang Kohiler zuzu-
schreiben. Dieser hat sich nur als Beispiel die beiden sinnlosen Worte
"Maluma-Takete" und eine entsprechende Zeichnung ausgedacht, ohne sie
aber bei Experimenten zu verwenden. Allerdings war das Beispiel offensicht-
lich so illustrativ, daB er in der Literatur als Urheber solcher Untersuchungen

gilt.
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2 Wenn STEKEL (1911, S, 112) allerdings schreibt: "Herr Straufy 1st in hunderte
Prozesse verwickelt und hat immer einen Straufy auszufechten", vielleicht ist
dann doch "die Verpflichtung des Namens'" wirksam?

3 Im Rahmen von Vorlesungsdemonstrationen wurden 96 Studenten und Studen-
tinnen gebeten, Spitznamen von ehemaligen Mitschilern (einschlieBlich des
offiziellen Namens und einer Begrindung fir den Spitznamen) zu notieren.
Insgesamt wurden 267 Namen angegeben, die nachtrdglich klassifiziert
wurden (die mitgeteilten Begrindungen waren dabei ausschlaggebend fir die
Zuordnung zu den einzelnen diskreten Kategorien).

4 Das empirische Material zur Spitznamengebung von Lehrern wurde 1n mehre-
ren Vorlesungen gesammelt. Studenten sollten angeben, an welche Spitz-
namen von Lehrern sie sich erinnern konnten, wie der tatsdchliche Name und
das Unterrichtsfach der Lehrer lautete und welche Begrindung sie fiir den
Spitznamen anzugeben wuBten. insgesamt wurden Protokolle von 137 Studen-
ten gesammelt, in denen 417 Lehrerspitznamen angegeben waren. Durch
Eliminierung von Doppelaufzdhlungen reduzierte sich die Zahl der verwert-
baren auf 399. Die Zuordnung zu den einzelnen Kategorien erfolgte aufgrund
der angegebenen Begriindung fir die Spitznamen, z.B. wurde der Rufname
"Witzi" nur aufgrund einer lautlichen Ahnlichkeit zu dem Famitiennamen
Witzgall gebildet und keineswegs, weil der betreffende Lehrer besonders
witzig gewesen ist.

Aufgrund der hohen Ubereinstimmung mit den Resultaten von KIENER und
DUSKE (1972) ist zu vermuten, daB Stichprobenunterschiede (hier: Befragung
von beinahe ausschlieBlich ehemaligen Gymnasiasten) keinen wesentlichen
EinfluB auf die Art der Namensbildung ausiben.
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