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Im Bayerischen Hauptstaatsarchiv Miinchen werden sechs handschrifilich abgefaBte Rechnungsbiicher
aus der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts aufbewahrt, die der Forschung seit langerer Zeit bekannt
sind, jedoch noch nicht im Druck veroffentlicht wurden. Es handelt sich hierbei um die Rechnungen des
Straubinger Landschreibers Hans Kastenmayr,' der in diesen zwischen 1421 und 1426 die gesamten
Einnahmen und Ausgaben des niederbayerischen Herrschaftsanteiles des sogenannten Herzogtums
Straubing-Holland um die Giubodenstadt Straubing fiir seine Herrschaft festhielt.”

Besonderes Interesse fiillt dabei auf jenen Band, der das Rechrtungsjahr 1424/25 erfalit, zum einen, weil
wihrend seiner Abfassung ein Umbruch im Herzogtum stattfand: Die seit itber einem Jahrzehnt in der
Hand eines einzigen Vitztums befindliche Verwaltung des Landes erhielt eine neue Spitze; kurz darauf
verstarb auch der in den Niederlanden residierende Landesherr - Herzog Johann II1., genannt sans pitié -
ohne emen ménnlichen Erben zu hinteriassen, womit die unabhéingige Herrschaft Straubing-Holland zu
einem Ende kam (welches freilich erst 1429 endgiiltig manifestiert wurde), zom anderen existiert zu
diesem Bang, anders als bei den tibrigen Jahrgingen, ein Konzeptbuch des Landschreibers,’ welches von
der Forschung bisher unbeachtet blieb und tiefere Emblicke in die Finanzwirtschaft eines spéitmittel-
alterlichen Kleinstaates ermdglicht;

Hans Kastenmayr hatte nach der Aufgabe seines Landschreiberamtes sein gesamtes Schrifigut von
Straubing nach Regensburg iiberfihtt, wo er sich ca. 1431 ansiedelte. Sein hinterlassenes Aktenmaterial
fand auf diesem Wege nach seinem Tod Eingang in das Archiv der Reichsstadt,* somit wohl auch die
Landschreiberrechnungen, die spiter iiber Landshut nach Miinchen gelangten, das Konzeptbuch des
Jahrgangs 1424/25 beliefl man in Regensburg - sei es, weil man es schlicht iibersehen hatte, sei es, weil
die offiziellen Reinschriften auf groBeres Interesse stieflen,

Das Regensburger Rechnungsbuch befindet sich im Archiv des Historischen Vereines fiir Oberpfalz und
Regensburg, ist momentan jedoch nicht auffindbar, Glicklicherweise gibt es eine im Jahre 1978
angefertigte Fotokopie der Handschrift, die sich heute im Besitz von Prof. Dr. Franz Fuchs von der
Universitat Regensburg befindet und fisr diese Ausgabe benutzt wurde.

Ziel vorliegender Arbeit ist eine kritische und kommentierte Edition des vorliegenden Rechnungsbuches
unter Beriicksichtigung beider Texte, durch welche es tiberliefert wurde,

' Auf die Landschreiberrechnungen machte bereits 1803 Cart Theodor Giemeiner im zweiten Band seiner Regensburgischen Chronik auf-
merksam (vgl. Gemeiaer, Carl Theodor, Regensburgische Chronik (Nachdrack der Auspabe Regensburg 1800-24), Mtinchen 1972, Bd, TJ, 8.
447, 450, 453). Er versuchte erstmals die interessante Persdnlichkeit des Landschreibers zu erfassen und zog dazu zahlreiche Quellenmaterialien
in erster Linie ans Kastenmayrs letzten Lebensjaliwen als Biirger der Reichsstadt Regensburg heran. Auch den fimfjihrigen Prozef, der nach
seinem Ted um seine Hinterlassenschaft entbrannte, hat Gemeiner in seiner Chronik behandelt (vgl. Gemeiner, Regenshurgische Chronilc 1T, 8.
81/82, 104, 110711, 118/19).

* Wihrend das Rechmungsachrifigut des Straubinger Landesteiles des Herzogtums bisher unediert blieb, schenkte man dem gleichen Material,
das die niederlindischen Grafichaften betraf, von Seiten der hollindischen Forschung gréfere Aufinerksamkeit; Bereits 1869 edierte Eelco
Verwijs die Rechnungen tiber die Ausgaben Herzog Albredhits I, wihrend seiner Feldzige gegen die Friesen aus den Jahwen 1397-09 (siche:
Verwijs, Belco, De oorlogen van hertog Albrecht van Beieren met de Friezen in de laatste jaren der XIV ecuw, Utrecht 1869), Die Werkgroep
“Holland 1300-1500°, namentlich vor allem D. E. H. de Boer, gab in den 1980er Jahren weitere Rechnungen aus der Repierunpszeit des ersten
Herzogs der Linie Straubing-Holland heraus (siche hierzu: de Boer / Faber, D. 1. / Jansen, H. P. H. (Firsg,), De rekeningen van de prafelijkheid
van Holland uit de Beierse pertode. Serie 1L De rekeningen van de gerechtelijke ambtenaren. Desl: 1393-1396 (Baljuwen en drossaards), ‘s-
Gravenhage 1980; Dies. (Hrsg), De rckeningen van de prafelijkheid van Hotland uit de Beierse periode. Serie 1. De rekeningen van de
rentmessters der demettten. Deel: 1393-1396, *s-Gravenhage 1983) - ein Unternehmen, dali bis heute fortgefithrt vwird (siche: de Boer, D. E. H. /
Marsilje, 1. W. (Hrsg), De rckeningen van de grafelijkheid van Holland uit de Beierse periode. Setie I De hofickeningen en de
dijkgraafsrekeningen van de Grote Waard. Deel: 1358-1361, Den Haag 1997; de Boer, 0. E. H. / Fabear, D. J. (Hisg.), De rekeningen van de
grafelijkheid van Holland uit de Beierse periode, Serie I. De rekeningen van de tresorier en de dijkgraal van de Grote Waard. Desl: 1393-1396,
Den Haag 1997).

¥ Auch zu den Rechnungen des Jahrgangs 1421/22 (BayHStA Herzogtum Bayern Amterrechnungen bis 1506, Nr. 4) gibt es cinen Parallchext:
Das Rechnungsbuch des Landschreibers Niklas Gressel (ebd. Nr. 3), der das Amt vor Kastenmayr versehen hatte. Dieses stellt jedoch kein
privates Konzeptbuch, sondern eine offizielle Einnahmen- und Ausgabenbilanz dar und wurde von dent neuen Landschreiber in ssin sigenes
Rechnungsbuch weitgehend kopiert.

* Wild, Joachim, Die Fiirstenkanzlei des Mitelalters. Anfinge wel(licher und geistlicher Zentralverwaltung in Payern. Ausstellung des
Bayerischen Hauptstaatsarchivs anlaBlich des VI. Intemationalen Kongresses fiir Diplomatik, Minchen 1983, S. 57.
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1. Der OQuellenbestand

1. Beschreibung der Handschriften

Die Miinchner Handschrift - sie wird in der Folge als M bezeichnet - trigt die Signatur BayHStA
Herzogtum Bayern Amterrechnungen bis 15986, Nr. 7 (vgl. S. XXIII, Abb. 3). Vor ihrer Einlagerung
ing Hauptstaatsarchiv Miinchen lag sie unter der Signatur Rep. I8 Fasz. 864 Nr. 2519%a
(Rentmeisteramt Straubing Landschreiberrechnung 1424/25) im Staatsarchiv Landshut. Sie tréigt auf
ihrem Emband den Titel Copia conputacionis Johannis Castenmeir provincialis Inferioris Bavarie de
anno ele. vicesimo quario eic. eic. geschrieben von der Hand des Landschreibers. Der Beschreibstoff
des 3, 2 em dicken Buches ist Papier; es hat die MaBe 22 x 30 cm., ist hochfonmatig vnd wurde aus 4
Lagen zusammengebunden, von denen die erste 26 Blatt (= 52 Folioseiten), die zweite 22 (= 44
Folioseiten), die dritte 24 (= 48 Folioseiten)} und die letzte © Blatt Papier (= 18 Folioseiten) umfalt; der
Umschlag besteht aus Pergament, umspannt aber keinen massiven Buchdeckel. Er hat auf seiner
Vorderseite an seiner Oberkante eine Breite von 23,7 cm, an seiner Unterkante von 24,7 cm und eine
Hohe von 30 ¢m, Dag tiber die Breite der Papierseiten hinausragende Stiick wurde nach innen gefaltet.
Die Riickseite des Umschlags ist bei einer Hohe von 30,5 cm insgesamt ca. 46,5 cin breit, wobei die
Ecken der AuBenkante abgerundet wurden. Der iiberragende Teil wurde wie auf der Vorderseite nach
innen gefaltet. Durch ihn wurden zwei Streifen Pergament gezogen, der obere durch vier, der untere
durch drei Schlaufen, die ~ wie aus dem Vergleich mit dem besser erhaltenen Exemplar der
Landschreiberrechnung von 1422/23 (hier nur ein Pergamentstreifen)’ hervorgeht - zum Zusam-
menbinden des Buches dienten, nun aber nur noch ansatzweise vorhanden sind. Das ganze Manuskript
wmfaft insgesamt 162 nachtriglich durch aufgestempelte arabische Zahlen numerierte Folioblétter, von
denen fol. 1Y, 18%20%, 37", 62, 70°, 74", 1217, 130", 131" und 153%-162" unbeschrieben sind; die
Nunmmern der Folioseiten 100-151 wurden nachtriglich per Hand nachgezogen. Fol. 123v-128" wurden
nachtriglich auf ihrer Kopfseite numeriert, diese Zahlen spiter aber radiert. Der gréBere Freiraum
zwischen fol. 17' und 21" erklért sich als Abhebung der Einnamen von den Ausgaben; auch alle
sonstigen innerhalb des Textes freigelassenen Seiten markieren das Ende einer bestimmten Sachrubrik.
Die Folio-Zahlung wurde in dieser Textausgabe beibehalten. Der Erhaltungszustand von M ist gut, es
fehlen keine Seiten, einen grofieren RiB} im Papier weist nur fol. 1 auf.

Soweit erkennbar stammt die in der Regel deutliche und gut lesbare, offenbar mit Absicht sehr
sorgfiltig ausgefiihrte Schrift von einer einzigen Hand, der des Hans Kastenmayr, der sich selbst
namentlich im Vorwort als Schreiber nennt,’ Spitere Nachtrige in den Text sind nirgendwo zu finden,
nur auf der Frontseite des Buches wurde von anderer Hand mit Tinte N 17, mit Bleistift X 10 18, und
3, sowie N 17 {letzteres mit einem roten Holzfarbstift durchgestrichen und darunter /0 vermerkt) iiber
der Titelitberschrift und 14/4/25, sowie Regensburger Stadtarchiv (Bleistift) und fol. 1-153 (daneben
kaum lesbar mit Bleistift noch ein zweites Mal) unter derselben nachgetragen. Die Riickseite des
Deckblatts enthilt die mit Bleistift ausgefithrten Nachtrige von spéiterer Hand: aus Rep. 18, F. 864, No
2519a. Die Kehrseite des hinteren Buchumschlags tragt auf seiner Unterseite auf dem Kopf stehend die
Aufschrift Deinde quicumgue habuit von der Hand des Landschreibers. Zu den graphischen
Eigentimlichkeiten des Landschreibers ist zu bemerken, daB der erste Buchstabe jedes Emtrages in der
Regel durch seine Grofe hervorgehoben wird. Am Beginn einer Sachrubrik finden sich oft Initialen, wie
auch bei deren Endsummen, wo sie meist leicht verziert sind {vgl. §. XXIV, Abb. 4/5). Die Zahlen im
Text werden groBtenteils auf Latein wiedergegeben, Jahreszablen in der Regel in Worten
ausgeschricben, Betrags- und Summenangaben in romischen Zahlen, wobei 1, 5, 10 und 50 kiein
geschrieben, 100, 500 und 1000 in Kapitallettern ausgefithit werden (vgl. 8. XXV, Abb. 6). Innerhalb
von er- oder pufzihlenden Passagen kommen auch Zahlen auf Frithneuhochdeutsch in Worten vor;
arabische Ziffern wurden nicht verwendet. Es finden sich keinerlei Streichnungen, gelegentlich
korrigierte der Landschreiber fehlerhafte Buchstaben oder falsche Wortansitze durch Uberschreibung.
Die Gliederung des Textes verlduft nach folgenden Gesichtspunkten: Eine Grobgliederung teilt die
Quelle in vier Teile, deren ersten das Vorwort - erkidrende Priliminarien - des Hans Kastenmayr

5 BayHStA Herzogium Bayem Antterrechnungen bis 1506, Nr. 5.
Vgl Mfol. 1%
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ausmacht (fol. 17). m zweiten Teil werden die Einnahmen des Landschreibers (fol. 2°-17"), im dritten -
dem groften - seine Ausgaben an Geld (fol. 21-131") im Dienst des Straubinger Léndchens dargelegt.
Daran schlieft sich ein vierter Abschnitt (fol. 132°-153"), n dem der Schuldenstand Herzog Johanns I11,
bei bayrischen Adeligen, sowie die jahrlichen Einkimfte und Ausgaben des Herzogtums an Getreide
dargelegt werden. Die Teile zwei bis vier zerfallen in verschiedene Sachrubriken, dic im dritten und
vierten Teil in der Regel durch einen kurzen erklirenden Vorsatz eingelettet werden. Jede darauf
folgende Seite trigt eine Uberschrift (vgl. §. X3V, Abb, 7), die die gerade behandelte Rubrik betitelt
(Es gibt hier allerdings auch Ausnahmen). Im ersten Teil wird dies unregelmaBiger gehandhabt. Meist
fehlt der Vorsatz und die Rubrik beginnt direkt mit der Uberschrift oder Vorsatz und Uberschrift stehen
gemeinsam. Die einzelnen Eintrige innerhalb der Rubriken werden durch Abséitze voneinander getrennt.
Paft ein Eintrag in eine Zeile, so findst sich die Summe in derseiben direkt neben der Person oder Sache
durch die sie eingenommen, oder fur die sie ausgegeben wurde. Im sonstigen Fall wird sie jeweils eine
Zeile tiefer und rechts neben den Eintrag gesetzt. Auf diese Weise befindet sich der Text als Block stets
zentral in der Mitte der Seite, wihrend die Betragsangaben den Raum zwischen thm und der rechten
Blattkante ausfillen. Es finden sich aber auch Fille, in denen beides kombiniert wird: Einem lingeren
Textblock folgen kurze Eintrdge mit Geldempfinger und Betrag jeweils in einer Zeile, dies findet sich
vor allem in den Rubriken Losung rete und Getraid (vgl. 8. XXVI, Abb. 9).

Ein nach den Uberschriften der Sachrubriken zusammengestelltes Inhalisverzeichnis von M hétte
folgendes Aussehen {in eckige Klammem gesetzte Rubriken tragen in M keine Uberschrift und wurden
in Neuhochdeutsch ergénzt; die Schreibvarianten der Uberschriften wurden kursiv gedruckt beigefiigt):

TVOIWOIL] ...ttt et fol. 1
Meyenstewr

(MOAYensIeWr). ... et e fol. 2%-4Y
Mayentzifis..........,ocoiiiiiioieiic e e fol. 57
StetSteWT ZUNMLINAT. ...ttt ees e, fol. 5°
Judentzins zum MAaYen...............cccoveiiiieieieiee e, fol, 5%-6
Pudensteuer zu Regensburg]...........cccoooviiiiiiiinee fol. 67
HerIBStEWT......oviiviiii e fol. 7°-9¥
Herbstzmis. ..ot fol. 10°
Stet und merckt stewr zom heribst.............cccoovvveieie, fol. 10¥
Maewtt Uit ZOIE.........oooiiiiieciceee e e fol. 11%-12¥
KOSLON. ... e fol. 13%-14°
Gericht und vaelle..............ccoooeiiiii fol. 147
Gelaltelt. ... s fol. 15
Getraid verkaufl..................c.cooi i fol. 15°-15"
Allte remanet oder schulde...................oocoee i fol. 16
Wein verkauft.................ccociii e fol. 167
Entnomen gelt.............c.oooiiiiiii e fol. 17
[Gesamtbilanz der Emnahmen]...........................coc, fol. 17%
Geltschulld betzalt................occ oo fol 21"
Czins ritter und knechtten....................coccv v fol. 217-26"
LOSUNg 16t8. ..ot fol. 27'-32"
Reten und dienern (Rater und dienern)....................ccoceoeeeeei, fol. 33737
Czerung (Zerunge/Czerunge/Zerung etc./Czerung etc./Czerunge

EIC/ZEPURE LY. ..okt fol. 38"-62"
Manigerley (Mcmzgerlay/MamgerlayMamgerlay efc, ) v, fol, 63'-697
Burckhutern... crervereeereninannnn, TOl TOY-T2°
AmbLawHen. ... e fol, 72V-73%
[Knechten]...........cccoiiiiiiie e fol. 74"
Rosund maidem......................coocoiiiii . TOL 75%-767
KEIOT. ... fol. 77-78"

Das mein herre mit seinen briven verschaft hat (Von brive wegen).... fol. 79"-82%
Gepiawe (Gepdwe etc./Gepawe/Gepaw/Gebawe)............................. fol, 83'-1017




Prucke (PrUcken)..........cccco.ociiiiiiiiiiiiie oo e fol. 102-114"
Rays an den Rein (Rais an den Rein/Rays an den Rein)................... fol 115-117"
Rais an den Rein: das der kastner hat ausgeben (Rais an den Rein:

des kastner ausgeben/Rays an den Reine: des kastner ausgeben).... fol. 118-120°

Ausgeben der abganngen pfarde an den Reine................ccccooveinnn fol. 120%-121"
Von der HUussen WeZem.........cc.ococovveiiriiiiiieiienrenennoeinsosssne s fol. 122-123"
IBUCRSE]. ... et fol, 123"-128"
Potanlone........cccooiviiiiii fol. 129-129"
[Zerung des Landkomturs]..........cccoccoiviiiiiiicecnccee e fol. 130"

Summa totalis als ausgebens............ccocovei fol, 131

Geltschulde (Schudde)...............c.cooooieiviiiii fol. 132-136"
Getraide (Gerravde/Getrayde €1c).......c.....c..ccocoovviveieeciiirions fol. 137'-153"

Die Kopie des Regensburger Konzeptbuches mit Anhang (vgl. 8. XXVII, Abb. 10) tragt die Signatur
Historischer Verein fiir Oberpfalz und Regensburg Archiv I Rechnungen Bavarica, Nr, 3. Das
Manuskript wird ih dieser Arbeit als R bezeichnet und liegt im Archiv des Historischen Vereins in
Regensburg. Das eigentliche Deckblatt der Handschrift tragt den Titel Nota daz rechenpuch bey
Hannsen Kastenmeyr, lantschriber in Nydern Beyern, von dem jar, als manc zalt nach Cristi geburte
viertzehenhundert und in dem verundzweinizigstem jaren. Das Buch lag offensichtlich in einem
Umschlag, der von spéterer Hand neben der Signatur mit Nofa, duz Rechenmpuch bay Honnsen
Kastenmeyr, Lantschribar in Nider-Bejiern 1424. Or. Pyr. K. I beschriftet wurde. Das Beschreib-
material ist - nach diesem Vermerk - Papier, der Einband besteht aus Pergament. Da es sich um eine
Kopie im Verhiltais von 1 : 1 handelt, lieB sich die Breite der Manuskriptseiten (mit Hilfe einer doppelt
abgelichicten Seite) auf 22,5 cm festlegen, Die Hohe ist nicht eindeutig bestimmbar, {iberschreitet
jedoch sicher die einer DinA4-Seite (ca. 29,7 em). Uber die Lagen kann keine Aussage gemacht werden.
Interessanterweise besteht R nicht nur aus dem cben beschriebenen Band, sondern auBerdem aug
weitersm Quellenmaterial, das dem Buch beigefiigt war und ebenfalls kopiert wurde: Ein gefaltetes,
beidseitig beschricbenes Blatt im Hochformat von 14, 5 x 22 cm war vor pag. 1, ein loser, offenbar nur
ginseitig beschrifteter Zettel, dessen Héhe 16 cm und dessen Breite ca. 10, 8 cm betrégt, vor pag. 3, ein
Schmalfolio-Heft (vgl. S, XXVII, Abb. 11) von 2 beidseitig beschrifteten und offenbar zum Zeitpunkt
des Fotokopierens nicht mehr miteinander verbundener Schmalfolio von 11 ¢m Breite, dessen Héhe
wiederum die von DinA4 itberragt,” vor pag. 7 in das Konzeptbuch eingelegt. Vor pag. 41 befand sich
ein loses Blatt von ca. 6,4/5,6 x 16, 5 cm {einseitig beschrieben, Querformat, nicht ganz rechteckig), vor
pag. 57 ein Stick Papier im Format von 7,7 x 7,8 (beidseitig beschrifiet, gefaltet, nicht ganz
rechteckig}. Im Gegensatz zu M wurde R (von spéaterer Hand) mit arabischen Zahlen pagiiert, also jede
Seite emnzeln numeriert, wobei Umschlag und eigentliches Titelblatt beidseitic ohne Nummern blieben.
Da die Riickseite des Titelblattes ebenfalls beschriftet ist, wurde sie in dieser Ausgabe als pag. 0
bezeichnet. Abgesehen davon hat das Rechnungsbuch 129 durchnummerierte Seiten (die beschriftete
Riickseite des Einbands erhélt in dieser Ausgabe die Nummer 129); die Zahlen sind teilweise, durch die
Qualitit der Kopie bedingt, nicht immer lesbar. Um die Ubersicht zu erleichtern wurden in vorliegender
Arbeit den einzelnen Kopieseiten des zusatzlichen Zettelmaterials die Nummern A (fiir Anhang) 1-10
gegeben. Pag. 10, 37, 46, 50, 58, 67, 68, 73, 74, 92-64, 08, 101, 102, 107, 108 blieben unbeschriftet.
Die zahlreichen Liicken finden sich - wie in M - stets am Ende der Sachrubriken und standen wohl auch
noch fiir neue Eintrage offen. ‘

Das Regensburger Manuskript wurde, wie die Handschrift M, vollstandig von ein und derselben Hand
angelegt. Neben den Eintrdgen des Hans Kastenmayr finden sich als spatere Nachtrige von anderer
Hand lediglich die bereits genannte Aufschrift des Umschlagdeckels, sowies, von offenbar dritter Hand,
die Jahreszahl 1424 und Archiv. 1. Rechrnungen. Bajern N° 3. iiber und Straubing unter dem Titel auf
dem Deckblatt geschrieben. Wie bei emem Konzeptbuch durchaus zu erwarten, ist die Schrift weniger
sotgfiltig ausgefithrt als in der spdteren Reinschrift. Thre Qualitit schwankt zwischen gut leserlich und
schwer entzifferbar (vgl. 8. XXIX, Abb. 12);, die unsichere Lesung oder Unleserlichkeit mancher
- Passagen ist vor allem auf die Qualitit der Fotokopie zuriickzufithren, bei der in seltenen Fillen auch

7 Im Anhang der Landschreiberrechnung von 1421/22 findet sich ein #hnliches Schmalfolio von gleicher Breite, das frithere Notizen des
Landschreibers zu diesem Jahrgang anfiweist. Seine Hohe betrigt ca. 29, 5 cm. Ahnliches gilt fr den Jahrgang 1422/23: hier handelt es sich um
ein Schmalfolicheft aus zwei noch zusammengebundenen Schmalfolio im Format von 11 x 30 cm.
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Randnotizen an- oder abgeschnitten wurden. Zahlreiche Streichungen ganzer Eintrige oder Teile davon,
Ausbesserungen, Nachtrige dber der Zeile oder am Rand neben den Emtrigen bestitigen den
skizzenhaften und noch revidierbaren Charakter eines Konzeptbuches. Das Schriftbild wirkt auch
dadurch weit umeinheitlicher als in M, daB es manchmal dicht gedrangt, manchmal weiter aus-
einandergezogen ist (vgl. 8. XXIX, Abb. 12), manche Seiten sparsam, andere groBzigig beschriftet
sind, die Lettern grofer oder kleiner geschrieben wurden. Zusétzlich finden sich am Rande der Eintrige
oft Hikchen oder Kreuze, durch die der Landschreiber offensichtlich solche Eintrige als erledigt
markierte, die er i die Reinschrift M idbernahm, Vertikal verlaufende Bogen deuten die Zusam-
menfassung mehrerer Eintrige aus R zu einem einzigen in M an. Es finden sich kemne wirklichen
Initialen wie in M; auch die Hervorhebung der Anfangsbuchstaben der einzelnen Fintrige durch GroBe
ist weniger stark ausgeprigt als in der Reinschrift. Die Schreibung von Zahlen wurde wie in der
Mimchner Fassung gehandhabt; es finden sich aber auch - in Fillen der Angabe von Zwischensummen -
einige Beispiele der Verwendung arabischer Zahlen (vgl. §. XXXI, Abb. 14).

Die Grobgliedsrung von R ist weit uneinheitlicher als die von M: Eine Einteilung in Vorwort (pag. 9),
Darlegung von Jahreseinnahmen (pag. 11-45) und Jahresausgaben (pag. 47-129) ist zwar wie in M
vorhanden; am Beginn der Handschrift findet sich davor jedoch Ennahmen durch Gerichisfalle, sowie
Ausgaben, die mit dem Kriegszug an den Rhein zu tun haben (pag. 1-8). Das Quellenmaterial im
Anhang 140t sich wieder m zwei Abschnitte teilen: pag. Al-2 umfassen Notizen zur Mai- und
Herbststeuer der Jahre 1422 und 1423, pag. A3-10 bezichen sich auf den Ausgabenteil des
Konzeptbuches und zwar auf die Rubriken Bauwesen, Kriegszug an den Rhein, Zehrung und Pferde.
Nimmt man die Mai- und Herbststeuern der Jahre 1422/23 als nicht direkt zum Rechnungsbuch des
Rechnungsjahres 1424/25 gehérig aus, so sind insgesamt sechs Rubriken geteilt (die Gerichts-
einnahmen: pag. 0/45, letztere allerdings ohne Eintréige; die Ausgaben fiir den Rheinzug: pag. 1-6/A4-7;
die Ausgaben fir die Pferde: pag. 105-06/A9-10; der Herbstzins: pag. 28/38, der Judenzins: pag. 0/26-
27, die Rubrik tiber Rite und Diener: pag. 69-72/128). Die Abschnitte tiber die Bautatlgkelten (pag.
115-18/121-27/A3) und iber die Zehrung (pag. 48/75-91/A8) zerfallen sogar in drei Teile. Die
einzelnen Sachrubriken tragen entweder Uberschrifien (diese allerdings anders als in M nur zu Beginn
der Rubrik, nicht aber auf den Folgeseiten; die einzige Ausnahme bildet der Abschnitt Ros und maidem)
oder kurze erklirende Vorsitze. Unter manchen Uberschriften wurde nichts vermerkt. Die einzelnen
Emtrége werden durch Absétze voneinander getrennt. Die Summen finden sich bei kurzen Eintragen, die
nur eine Zeile fiillen, in derselben wie diese; bei lingeren Absitzen stehen sie eine Zeile tiefer und an den
rechten Rand versetzt, werden eine Zeile tiefer zentral gesetzt oder folgen in deren letzter Zeile direkt im
AnschluB} an den Text. Die Breite der Schriftblécke variiert (vgl, §. XXX, Abb. 13).

Ein nach den Uberschriften der Rubriken angelegtes Inhalisverzeichnis von R ergdbe folgendes Bild (die
in eckige Klammern gesetzten Uberschriften fehlen im Text und wurden neuhochdeutsch erginzt):

[TUdERn]......cooviviite 1) pag. 0
Nota all vall bey dem kimenteror................c..oooeerverereneeeeerareenn, pag. 0
Nota das ausgeben an den Rein................ocoooooiviiiiiiinineeeenns pag. 1-3
Nota das ausgeben des kastners zu Straubing

von der rais wegen an den ReiN...............covervi o erscoeoere e, pag. 4-6
Abgangne pfart, die ich betzalt hab (Nota solich hengst,

als zii der rayf3 an den Rein abgangen seyn).......................oocveeronn, pag. 7-8
TVOIWOILT.....ccoivviiiieiiii e pag. ©
MAIBISEEWT..........ocviiriiiiics e pag. 11-23
KéstentzinB czum may.................. TRV P PRSPPIV SISO pag. 24
StetsteWr CZUM MAY..............cccommreiriiriiieieees s iescesnceenne. PG, 25
JudentzinB CzZuM MAY. ..o, PAR. 2627
[HerbStZING]. ..o, pag. 28
Stewr czum herbst.............cooiiii e pag. 29-36
Herbsttzinf................ooooviiiiiiii e e pag. 38
Stetstewr cZUM KerbSt. ..., pag. 39-40




Mawtt und €ZOll.........ccooriiie pag 41-42
L 2 | O pag. 43

Wein verkaufl. ... pag. 44
Watz man gerichten und fillen das jar gefallenist............................ pag. 45
Ertnomen Belf.............ccoovviiviiieiee e pag. 45

Nota solich auBgeben als ich, Hanns Kastenmeyr,

zu dem vorgeschriben meinem imnemen getan habe...............oe pag. 47
Geltschuld betzalt................oooviviiieeeee s s pag. 47
[Zehrung]........oiviiiiiiiiiic e e eaaens pag. 48
Czing rittern und knechtn von verpurgter schuld..................ccocoeeeen, Pag, 49
LOSUNZ TRIR ...ttt e e pag. 51-57
Nota, waz apf dipuchsn get.................oooooiiiiiieic s pag. 60-66
Reten und dinern. ...t pag. 69-72
CZBIUDBS. ..ot e pag. 75-91
Mangerley ausgeben...............ccoovviiiiin pag. 95-97
BurckButernl..........ooriviiiiereee e pag. 99
AMPEEULEN. ...t pag. 100
Knechten..............cooiiieiie s pag. 103-104
Ros und maidem..............coooiiiiiii e pag. 105-106
Kellr...ocii e pag. 109-110
Watz myn herr mit seinen briven verschaffthat...................cco pag. 111-114
GODEWE....... et pag. 115-118
HUBENKIIEZ. .......oviveciioii i s s v pag. 119-120
GBPAW. .....e et pag, 121-127
EIENer]. o s pag. 128

A TR USSP TRTOPRO pag. 129
Maistewr anno ete. XX ............coviiiererniniiiiie s pag. Al
Heribstewr anno etc. XXili®..........ccoocoeirieeieee e pag. Al
MaiStewr anno ete, XxH™............c.covivievisiiscies s pag. A2
Herbststewr anno €0dem. ... pag. A2
[BaumaBnahmen]..................ocooiiini e pag. A3
{Kriegszug an den Rhein]................cocooivviei e pag. A4-7
[ZehTung] ..ot pag. A8
[PEerde] ... e e pag. A9-10

Ein Vergleich mit M ergibt, daB die Rubriken tiber Geleitgeld, bezahlte Geldschulden, Brickenbau,
Botenlohn und Zehrung des Landkomturs aus M in R ganzlich fehlen, wihrend auch R verschiedene
Eintréige enthiilt, die nicht in M aufgenommen wurden.

2, Entstehungszeit der Rechnungsbiicher

Angesichts des vielschichtigen, zum groBien Teil noch ungeordneten Charakters von R, der Fliichtigkeit
vieler seiner Emtrage, welche diese Handschrift als Provisorium, eben als Konzeptbuch, identifizieren,
und der iibersichtlichen, systematischen Ordnung und sorgfiltigen Schrift von M, ist es offensichtlich,
daf} das Regensburger das dltere der beiden Rechnungsbiicher ist und als Vorlage fiir das Miinchner
diente. Als Vorstufs zu R,* vor allem als dessen Erganzung und damiit als direkte Vorlage zu M, sind die
im Anhang beigefiigten Notizzettel zu betrachten, von denen vielleicht nicht alle erhalten sind. So 145t
sich folgender Stammbaum der Quellen vermuten:

¥ Pag, 48 scheint ebenfalls ein eingeleptes Blalt Papier zu sein; sein Eintrag findet sich nochmals aufpag, 81.




R!: Das Regensburger Konzeptbuch R}
R Notizen im Anhang zu R
X: {(Vernutete) nicht erhattene Notizen
(zeitgleich mit R? oder am Ende des
Rechnungsjahres entstanden) M
M: Das Miinchner Rechaungsbuch

Es liegt nahe anzunehmen, daf R nach dem Monat Juli 1424 begonnen wurde. Ein Indiz dafiir ist die
Tatsache, daB das Regensburger Konzeptbuch mit den Eintrigen iiber den Kriegszug an den Rhein
beginnt, zu dem der Straubinger TroB laut M am 5. Juni 1424 aufbrach’ und von dem er am 15, Juli
desselben Jahres wieder zuriickkehrte.'® Zwei weitere Bintrige dieser Rubrik nennen das Datum 27. Juli
1424;" es ist zu vermuten, daB der Landschreiber Kastenmayr bald danach mit der Niederschrift dieses
Abschnitts m R begann, zu dem er sich ja bereits - wie aus dem Anhang des Regensburger Kon-
zeptbuches ersichtlich - in ein Schmalfolicheft Notizen gemacht hatte.

In der Folge begann er das eigentliche Rechnungsbuch mit Vorwort, Ennahmen und Ausgaben, wobei
er wahrscheinlich bereits wahrend des laufenden Jahres gemachte Aufzeichnungen (beispielsweise die
der Maiensteuer) iibertrug, dann aber woh! auch direkt ohne vorherige Notiz ins Konzeptbuch schrieb.
Dieses fiihrte er bis zum Ende des Rechnungsjahres, denn die spiteste Datumsangabe, die R enthilt, ist
der 5. Februar 1425." Vorher diirfte also keinesfalls mit der Reinschrift der Rechnungen begornen
worden sein.

Als sich Hans Kastenmayr woh! im Februar 1425 oder spéter daran machte, das offizielle Rech-
nungsbuch fiir seine Herrschaft (M) anzufertigen, dienten ihm dafiir als Vorlage sowohl R, als auch
weitere Notizen, die nicht in R iibernommen worden waren (X), die er wohl zmn groBen Teil am Ende
des Rechnungsjahres (2. Februar 1425) in den grofieren Ortschaften des Straubinger Herzogtums bei
den doitigen Amtleuten machte, denn es ist auffillig, daB die lingeren in R fehlenden Passagen aus M
hauptsichlich Ausgaben betreffen, die in anderen Landesteilen auBerhalb des Bereiches der Hauptstadt
Straubing anfielen (so etwa den Briickenbau zu Schirding a. Inn, Vilshofen, Deggendorf, Plattling und
Dingolfing oder BaumaBnahmen zu Schirding, Vilshofen, Deggendorf, Landau a. d. Isar, den Festungen
Kénigstein ynd Neuhaus). Auch eine Gesamtbilanz der herzoglichen Schulden oder die jshrlichen
Getreideeinkiinfte konnten erst am Jahresende erfaBt werden. M wurde wahrscheinlich in einem Zug
angefertigt.

3. Quellenwert

Das Rechnungsbuch des Hans Kastenmayr des Jahres 1424/25 war - zumindest zum Zeitpunkt seiner
Konzeption in R - dazu bestimmt, vor der Straubinger Landschaft, aber auch und wahrscheinlich in
erster Linie vor seinem herzoglichen Herren persénlich Rechenschaft iiber die Einnahmen und Ausgaben
des Straubinger Niederlandes abzulegen. Dies zeigen Eintrige in M, aus denen hervorgeht, daf diese
Rechenschaftsablage fiir die Jahre 1422 und 1423 im Mérz/April 1424 in Holland und am 2. Dezember
1424 in Straubing vollzogen werde.”” Mit dem Tod Johanns IIl. am 6. Januar 1425 entstand
Unsicherheit im Straubinger Landchen, wer von den anderen bayrischen Herzégen dessen Nachfolge
antreten wiirde und fiir den Landschreiber somit, vor wem er sich in Zukunfi uber das laufende
Rechnungsjabr rechtfertigen mufBte.

Vielleicht wufite der Landschreiber diese Periode des ,herrenlosen Ubergangs® dazu zu nutzen, die
offiziellen Bilanzen zu seinen Gunsten zu verdndern, im Wissen, daB ein neuer Herr mit den finanziellen

* Yyl Mol. 120",

vl M fol. 118% R pag, Ad.

gl Mol 1187, 119%; R pag, AS.

2 %7pl. R pag. 91.

"* Vgl M fol. 31%, 38", Eine Rechenschaftsablage tiber die Rechnungen von 1421 fand im Jahre 1422 statt (vgl, BayrHStA Herzoglun Bayem
Amterrechniungen bis 1506, Nr. 3, fol. 33%),
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Gepflogenheiten des Landes noch nicht vertraut sein wiirde. Einiges deutet darauf hin: Beispielsweise
itbersteigen die in M dargelegten Angaben iiber die Losung der herzoglichen Rite dieselben n R um 29
ungarische Gulden; kleinere UnregelméBigkeiten kommen immer wieder vor. Ob diese Art von Eingriff
in die Bilanzen bereits in den vorangegangenen Amtsjahren géngige Praxis des Landschreibers gewesen
war, ist mangels fehiender Parallelquellen zu den Rechnungsbiichern dieser Jahre unklar. UngewiB ist
auch der Grund der Weglassung vieler Eintréige ans R in M.

Der wissenschaftliche Wert des hier zur Edition gebrachten Rechnungsbuches liegt in der
Vergleichsméglichkeit zwischen den privaten Amtsaufzeichnungen eines herzoglichen Beamten, der
zwar offiziell wenig Weisungsbefugnisse innerhalb der herzoglichen Verwaltung besaB, durch dessen
Hande aber ein GroBteil der Gelder ging, die im niederbayerischen Anteil des Herzogtums Straubing-
Holland an Einnahmen und Ausgaben anfielen, und der offiziellen Wiedergabe derselben. Weiter legt
diese Quelle die Dimensionen der Finanzpolitik des Herzogtums dar (der Benutzer des Textes
vorliegender Ausgabe sollte stets auf den Vergleich der Geldbetriige in den einzelnen Fassungen achten
Letztlich findet sich in R/M neben der Niederschrift blanker Zahlen auch die Beschreibung zahlreicher
historisch-politisch bedeutsamer wie auch alltagsgeschichtlicher Ereignisse im Herzogtum, deren Inhalt
als gesichert betrachtet werden kann. Hierin liegt der weitere Wert dieser Quellen, die einen
umfassenden Einblick in das Funktionieren und die Bediirfhisse eines spitmittelalterlichen Klemstaates,
von der Anschaffung von Pferden, Lebensmitteln, Gewiirzen und Kleidern bis zu den Belangen seiner
Innen- (BaumafBnahmen, Steuem, Gerichte, Juden) und AuBenpolitik (Hussitenkriege, RiistungsmaB-
nahmen, Botenwesen) bieten, fast nebenbei auch AufschluB iiber Lebenshaltungskosten und Lohnhéhe
der ersten Halfte des 15. Jahrthundert geben, wobei sich i diesem Punkt M und R mehr erginzen als
widersprechen.

In der bisherigen Forschung hat vor allem Hans Agsteiner die im HStA Miinchen befindlichen
Straubinger Landschreiberrechnungen fiir Aufsitze iber den Zeitraum, den sie umspannen,
herangezogen,'* auch Erich Stahleder benutzte diese im Rahmen seiner Forschung iiber Hans von
Burghausen.” Im Hinblick auf die Lage des Straubinger Landchens unter dem Eindruck der
Hussiteneinfiille hat sich Werner Perlinger'® mit ilmen beschiftigt, so such mit dem dieser Ausgabe
zugrundeliegenden Miinchner Rechnungsbuch des Jahres 1424/25, Die Existenz des Regensburger
Konzeptbuches blieb von der Forschung indes bisher unbeachtet und hat in keiner dieser Studien
Niederschlag gefunden. Mit vorliegender Arbeit soll auf den betrichtlichen Quellenwert der
Regensburger Handschrift hingewiesen und gleichzeitig der Zugang za threm Inhalt erleichtert werden,

4, Zur Person des Landschreibers Hans Kastenmayr (1 1437)

Hans Kastenmayr, Verfasser der dieser Ansgabe zugrundeliegenden Rechnungsbiicher, stammte aus der
angesehenen Straubinger Biirgefamilie der Kastenmayr,"” die seit dem 14. Jahthundert in der Hauptstadt
des Herzogtums nachweisbar ist. Er war der Schn des reichen Biirgers Ulrich Kastenmayr, der 1406/07
Mautner m Schérding a. Inn, 1412 Pfleger des Straubinger Spitals und 1416-20, 1423/24 und 1426 mit
Unterbrechungen Kammerer der Stadt Straubing war. "

Hans Kastenmayrs Geburtsjahr ist unbekannt, Am 18. Mai des Jahres 1400 wurde sein Name erstmals
urkundlich erwahnt: Der Straubinger Biirger Heinrich Tuntzenberg hatte testamentarisch Ulrich
Kastenmayr zum Lehensherren der von thm in der Straubinger St. Jakobskirche gestifteten Messe
bestimmt;, thm soilte sein jeweils &dltester Sohn in dieser Funktion nachfolgen. Damals noch
minderjéhrig, war Hans war der dritte Sohn seings Vaters; seine Briider hieBer: Andre, Albrecht und

¥ Vol Agsteiner, Hans, Geschichte und Geschiciten um das Straybinger HerzogachloB, Zur Sanierung der Finanzanstsgebiude im Torturm,
Stid- und Ostirakt, Siraubing 1995; ders., Der Rittersaal im HerzogschloB zu Straubing, in: Der Bayerwald Heft 3 (1991} 8. 48-53; Heft 4
(1991) 8. 20-27; ders., ,Ich kind” die Zeit...*. Zur Geschichte der Altesten mechanischen Uhren Straubings, in: 8TB vom 4. 4. 1991, 8, 20;
ders,, Chronik des Finanzamts Stravbing (Kurzfassung), in: Oberfinanzdirektion-Nachrichten 4 (1989) 8. 6-11; ders,, Feldschiangen und
Nachtigallen. Zum Bau der Giefhinte fir den Bachsenmeister Dietz im HorzogsschloB, in: STR vom 29. 8. 1990, 8. 16.

15 ], Stahileder, Erich, Hans von Burghausen im Dionst der Straubinger Herzge, in: VHEVN 97 (1971} 8. 73-89.

1% V). Perlinger, Wemer, ,,Do kamen die Hussen mit groBer menig volkes tiber den wali*, Die Aufzeichnungen des Landschreibers Hans Ca-
stenmayr - Ausgaben der Repierung fiir die Jahre 1420 bis 1425 verzefchnet, in: Jahrbuch des Historischen Vereins fir Furth i. Wald wnd
Umgebung 5 (1992) 8. 145-148.

17 7u deren Geschlecht und Wappen siche: Schmidt, Willibald/Reng, August, Straubinger Geschlechterwappen, Straubing 1963 (= Straubinger
Hefte 13) 8. 32-35.

1% 7u den Belegen siehe seinen Fjitrag im Personenverzeichnis.
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Ulrich."” Diese verstarben aber vermutlich friih, da Hans Kastenmayr in den 1420er Jahren urkundlich
gelegentlich als einziger Sohn Ulrich Kastenmayrs bezeichnet wurde.

Fest steht, dafl er wohl einige Zeit vor 1390 geboren wurde, da er am 6, Februar 1415 urkundlich - wie
sein Vater Jahre zuvor - als Mautner von Schirding aufiritt und zu diesem Zeitpunkt folglich bereits
volljahrig war 2 Vielleicht schon 1419,*' sicher 1420 war er Biirger von Passau, wo er am 27, August
1420 unter dem Vorsitz des Stadtrichters Nikla Zeller als Beisitzer am Passauer Stadtgericht saB.”* Im
selben Jahr siegelte er fiir den Vorgéinger in seinem spéteren Landschreiberamt, Niklas Gressel.”

Fiir 1421 146t sich urkundlich erstmals eine Beziehung zu Herzog Johann II. nachweisen; im gleichen
Jahr war er dem Nikla Zeller im Amt des Passauer Stadtrichters nachgefolgt® und itbernahm auch -
offensichtlich mitten im Rechnungsjahr - das Amt des Landschreibers des Straubinger Herzogtums in
der Nachfolge des 1421 verstorbenen Niklas Gressel, den er noch neben sich und Ulrich Kamerer
canizelschreiber als Titiger von Emnnahmen und Ausgaben im Vorwort der Landschreiberrechnung des
Tahres 1421/22 nennt.”® Niklas Gressel war Kastenmayrs Schwiegervater,” und diese verwandschaft-
fiche Beziehung war seiner raschen Emennung zum Landschreiber wohl fordertich. Ab 1422 verfugte er
alleine ilber dieses Amt,” in dem er die Aufsicht iiber samtliche herzoglichen Giiter hatte und die
(Gelder, die durch Regalien eingingen, zu verrechnen hatte; alle Renten, Giilten, Zinsen und sonstige
Abgaben2§1'ngen zunéichst an ihn. Ausgaben jeglicher Art betreffend war er aber dem Vitztum Gehorsam
schuldig,

Am 17. Februar 1422 gab ihm der Herzog den Auftrag, 30 ungarische Gulden an den Petermann,” am
23. Oktober 2500 Gulden an Wouter van Gent auszubezahlen.” Tm August 1422 reiste Hans
Kastenmayr auf Forderung seines Herrn {wohl zum ersten Mal) in die Niederlande, um iiber Einnahmen
und Ausgaben des vorhergegangenen Rechnungsjahres Rechenschaft abzulegen.’' Der Herzog nahm
auch Darlehen bei seinem Landschreiber auf: Ein Schuldbrief vom 29. Marz 1424 nennt eine Summe
von 1000 rheinischen Gulden. ™

Als der Vater des Landschraibers im Frithjahr 1424 auf Geheif des Herzogs mfolge dessen Streits mit
der Straubinger Biirgerschaft als Biirgermeister abgesetzt und verhaftet wurde,™ tat dies seiner Stellung
keinen Abbruch,

Am 12, Mai 1424 bezahlte er im Aufirag seines Herm seinem Vitztum, Heinrich Nothaft, 200
theinische Gulden fiir einen von diesem erstandenen Hengst.** Im gleichen Jahr gehorte er auch dem
herzoglichen Rat an und erschien in dessen Spruchbrief vom 25, September, der den Streit zwischen
Herzog Heinrich XVI. von Landshut und Jobst von Abensberg wegen Alteglofsheim entschied” Im
Dezember 1424 muBte er seinem neuen Vitztum, Iwan von Kortenbach, insgesamt 2802 rheinische
Gulden fiir Wein, Zehrung und Pferde, dem Wilhelm von Schosburg 200 rheinische Gulden zur
Begleichung einer Schuld des Herzogs bezahlen,*®

Als nach Herzog Johanns Tod die Nachfoige im Herzogtum offen stand, bestatigten ihn 6 Vertreter der
Landschaft, die Abte von Niederaltaich und Windberg, die Stidte Straubing und Deggendorf, auBerdem
Landgraf Johann I, von Leuchtenberg und Friedrich Auer von Brennberg, am 12, April 1425 in seinem
Amt als Landschreiber von Niederbayem,”

¥ val, StA Augsburg HL Augsburg, Nr. 983, fol. 16-17, 43-45; bereits 1968 hat Franz Forchheimer auf dieses Dokument hingewiesen,
allerdings ohne die Nennung Hans Kastenmayrs zu erwilhnen (vgl. Forchheimer, Franz, Die spitgotische Hallenkirche St Jakob, in: Bosl, Karl
(Hrsg,), Straubing das neue 1nd das alte Gesiclit einer Stadt im altbayerischen Kernland. Festschrift aus Anlaf des 750. Gritndunggjubildnms,
Straubing 1968, 8. 103-45; 8.127, 143). Den Inhalt des Tuntzenbergischen Testaments, seine Anfechtung und die Rolle Ulrich Kastenmayzs in
dieser Sache behandelt ein Zeitungsaufyatz von Hans Vicari (vgl. Vicari, Hans, Drel Biirger siegeln seltsames Testament, in: STB vom 28. 2.
1987, 8. 19.

% vgl, BayHStA DKP Urk, 141511 6.

2 fbd. Urke. 1419 X127,

22 phd, 1420 VI 27.

2 7], BayHIStA RSOR Urk. 1420 X1 01.

* Ebd. Nr. 6393, 6394; RB, Bd. 12, 8. 372.

2 gl BayHStA Herzogtom Bayem Amterrechnungen bis 1506, Nr. 4, fol, 17,

% vgl, BayH$tA RStR Urk, 1434 IX 10; hier wird Elisabeth Gressel, die Gemahlin des Niklas Gressel, als seine Schwiegermutter bezeichnet.
Kastenmayts Fran Anna dirfte alse deren Tochter gewesen sein.

*7 Ehd,, Nr. 5, fol. 2"

# ygl. Schareider, Friedrich Johann von Baiern. Erwshiter Bischof von Liittich und Graf von Holland (1373-1425). Ein Kirchenfitrst und
Stastsmann am Anfang des XV, Jahrh. (Nachdruck der Ausgabe Berlin 1913), Vaduz 1965 (= Historische Studien 104), 8. 171.

™ vel, BayHStA RSIR Urk. 1422 11 17.

9 %ibd., Urk. 1422 XI17.; RB, Bd. 12, 8. 403,

1 yol, BayHStA Herzogtum Bayem Amterrechnungen bis 1506, Nr. 5, fol, 33"

32 y7gl. BayHStA RS(R Urk. 1424 I 29,

3 ygl. Mondschein, Johannes, Fiirstenurkunden zur Geschichte der Stadt Straubing I, in: VHVN 25 (1888) . 93182, Nr. 50.

3 ygl. RB, Bd. 13, 8. 35.

3 vl RB, Bd. 13, 8. 43.

*ygl, RB, Bd, 13,8, 43,

77 Vg, BayEHStA RSIR Urk. 1425 IV 12,




Abb. 2: Das Wappen der Familie Kastenmayr
(Aufnahme vom Grabstein des Ulrich Kasten-
mayr in der Straubinger St. Jakobskirche).

binger Hefte 13), Straubing, 1963, S. 32.

Abb. 1: Das Wappen der Familie Kasten-
mayr, in: Schmidt, Willibald/Reng, August,
Straubinger Geschlechterwappen (= Strau-
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Als solcher erstattete er dem Landgrafen von Leuchtenberg dessen in seinem Ami als Landesverweser
entstandenen Kosten (Quittung vom 5. November),” wie auch dessen Nachfolger, Hans von Degenberg,
im Folgejahr dessen Sold und Ausgaben in seinem Amt fiir das vorhergegangene Rechnungsjahr,®

Am 30. Oktober 1425 wurde er selbst von Hans vom Degenberg, dem Abt Nikolaus von Windberg und
der Stadt Straubing zum Verweser von Niederbayern bestelli:” den Empfang des Ersatzes seine
Auslagen quittierte er am 27. September 1426.* Die Landschaft Niederbayern etneuerte am 8. Oktober
1426 seine Ernennung und setzte ihm Hans Haibeck und Wigeleis Gewolf an die Seite,” Im Jahre 1427
legten er, die Verweser und die niederbayerische Landschaft Herzog Ludwig VII. von Ingolstadt die
Endabrechnungen der Einnahmen und Ausgaben des Landes der letzten drei Jahre vor, was vom Herzog
am 11. Juli bestitigt wurde. ® Dem Landkomtur und Vitztum Iwan von Kortenbach ibergab Kasten-
mayr seine Rechnungen im gleichen Jahr.* Danach erscheint er urkundlich nicht mehr als Landschrei-
ber,

Seit 1428 war Hans Kastenmayr stirker in der Umgebung der Miinchner Herzoge zu finden: Er und
sein Vater Ulrich waren 1428 Gliubiger Emsts und Withelms I, die ihnen 1250 Gulden schuldeten
und am 14. Mai versprachen, diese bis zum 2. Februar 1429 zu Regensburg oder Passau zuriickzu-
bezahlen* Als Spruchmann Herzog Emsts wirkte Hans auch am 29. Juni 1429 an der endgiltigen
Teihmg des Straubinger Herzogtums nach dem Prefburger Spruch Konig Sigmunds mit.* Die
Mimchner Herzoge setzten ihren Vertrauensmann zum 21, Dezember 1429 auch in das Straubinger
Stadtrichteramt ein, wobei sie dem Rat der Stadt versprachen, dafl diese Wahi ihren Freiheiten keinen
Abbruch“tun solle.*” Noch im Oktober des folgenden Jahres ist Kastenmayr in diesem Amt nach-
weisbat.

Seinem Schwager Stephan Aichorn, spiter Biirgermeister zu Passau, vermachte Kastenmayr am 5.
November 1428 sein Haus in Passau, sowie 2000 Gulden, am 8. Mai 1429 weitere 4000 Gulden.® Im
Jahre 1430 wurde er von Friedrich Grays von zweier Spruch wegen zu Besivalen vor dem heimlichen
Gericht und Herrn Ichan von Essen, Freigrafen des freien Stuhls zu Veligest vor Swertten verklagt.
Die Miinchner Herzoge griffen daraufhin ein und machten durch ihren Rentmeister Hartwig Gleich eine
Beredniss auf einen Ortmann und einen gleichen Zusatz zwischen ihnen. Grays kam der Beredung
aber nicht nach, sondern klagte emeut vor Ludwig Schumeket!, dem Freigrafen zu Veligest. Kastenmayr
sandte am 4. Januar 1433 seine bevollmichtigten Anwélte Georg Haberkofer und Hans Glétzelmann zu
demselben und machte das Angebot, dem Kliger entweder vor dem niederbayerischen Hofgericht zu
Straubing oder vor dem Regensburger Stadtrat zur Verfligung zu stehen.”® Am 1. Mai des Jahres wurde
der Streit beigelegt.”

Kastenmayr war inzwischen nach Regensburg gezogen, wo er ab dem 20. April 1431 nachweisbar ist.”
Wegen einer alten Schuld des verstorbenen Jehatm IIL. von 6000 ungarischen Gulden verkauften ihm die
Herzoge Ernst und Albrecht HI. im Mai 1432 200 Ib. d. Rat. aus der Stadtstever von Straubing auf
Lebenszeit.® Tm Juli 1432 war Herzog Emst bei ihm mit 125 Ib. d. Rat, verschuldet.™

Tn den Herbst dieses Jshres fiel cin Streit zwischen ihm und seinem Schwager Stephan Aichom: Der
Passaver Biirgermeister stellte am 27. September an den Regensburger Biirger die finanzielie For-
derungen von 4000 ungarischen Gulden aus dem Erbes des 1431 verstorbenen Ulrich Kastenmayr.”
Dessen Schn wies die Anspriiche am 2. Oktober zuriick und verlangte eine Kopie der Bestimmungen
seines Vaters, die fhm sein Schwager am 14, November iibersandte. Eine endgiltige Verstindigung in
dieser Sache erfolgte im Frithjahr 1433: Stephan Aichorn und seine Frau Anna erklarten am 24, Mirz,

* vgl. RB, Bd. 13, 8. 65.

¥ val RB, Bd. 13, 8. 80.

" val. BayHStA RStR Urk. 1425 X 30.
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2 Bibd., Uk, 1426 X 8.

1 ypl RR, Bd, 13, 8. 103.

4 ygl. RB, Bd. 13, 8. 105.

* vl RE, Bd. 13, 8. 122,

4€ ol RB, Bd. 13, 8. 149,

# vl Solleder, Fridolin (Hirsg,), Urkundenbuch der $tadt Stranbing, Bd. I Festgabe des historischen Vereins fiir Straubing und Umgebung
zar Feier des 700, Gedenkjabrs der Grindang der Neustadt, Straubing 1911-18, Nr. 338; Mondschein, Frstenurkunden I, Nr. 53.

* vl BayHStA RStR Urk. 1430 X 02.
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%% Goin Sohn Hans stifiete einen Jahrtag fiir fn beim Spital zu Straubing; der Reversbrief der Stadt Straubing stammt vom 13. Juli 1431; vgl.
BayHStA RSIR Urk. 1431 VIE13.
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daB ihre Anspriiche erfiillt seien, vnd quittierten dies Kastenmayr der seine persénliche Einigung am
selben Tag bekannte.”® Ende des Jahres 1432 hatte er einen weiteren Streit mit Georg Heuraus. Als der
Regensburger Rat als Schiedsgericht Hans Kastenmayr einen Eid auferlegte, focht die Gegenpartei die
Abschwérung an, mit der Begrindung, er habe die vom Stadtschreiber vorgesagten Worte nicht recht
nachgesprochen, Das Gericht erkannte den Eid jedoch an.”” Ein weiterer Zwist entzwelte ihn 1434 mit
dem Passauer Biirger Lienhard Holzheimer wegen einer Geldsumme von 210 1b. d. Rat.”

Am 21. September 1432 kaufte er fur 1000 ib. d. Rat. vom Rat und der Burgerschaﬁ der Stadt
Regensburg 50 Ib. d. Rat. ewiger Giilt unter der Bedingung des Wiederkaufs.® Als seine Frau Anna
verstarb,” stiftete er fiir sic am 25, April 1436 bei dem Prior Perer Miitelpeck und dem Konvent des
Augustinerordens zu unsers Herrn Capellen zu Regenspurg einen ewigen Jahrtag, der jihrlich am
Montag vor Maria Verkimdigung abzuhaiten war, und {ibergab dem Konvent dafitr ein Buch, genanni
die fiinf Biicher Salomonis fiir die dortige Bibliothek.”

Im September 1436 wird Hans Kastenmayr noch als Glaubiger Johanns von Leuchtenberg genannt.” In
Regensburg tat er sich durch die Stlﬁung des zweiten Bruderhauses fur alte Manner hervor, m
Anlehnung an Stephan Notangst, der eine giemhnamlge Tnstitution bereits Jahre zuvor gegrindet hatte.
Kastenmayrs Stiftungsurkunde, gleichzeitig sein letzter Wille, wurde am 2. Oktober 1437 ausgestelk,
einige Wochen vor seinem Tod. Das kurze Testament bestimme, daB die 300 ungarischen Gulden
jabrlicher Giilt, die er besaBl, dem Regensburger Bruderhaus und damit 12 frommen Handwerkem
zugute kommen, und daf aus seiner Hinterlassenschaft ferner jahrlich dre: ehrbare Jungfrauen
vetheiratet werden sollten; dafiir bestimmte er sein ganzes Habe. Fiir sich selbst stiftete er einen Jahrtag
bei den Augustinern fiir 10 Ib. d. Rat.*

Er verstarb am 20. November 1437% und wurde in Regensburg auf dem ehemaligen Friedhof von St.
Emeram begraben.”® Um sein gewaltiges Erbe - iiber dessen Umfang gibt ein Inventar seiner
Hinterlassenschaft aus dem Jahr 1441/42 Auskunft” - entbrannte im Mirz 1438 ein groBer Streit
zwischen dem Rat der Stadt Regensburg und Kastenmayrs Vettern Georg Peitzkofer, Georg
Haberkofer, Hans und Melchior bei der Mauer und Niklas Krantzel, die das auf 32000 Gulden
geschitzte hinterlassene Vermdgen beanspruchten und das Testament anfochten.® Die Sache wurde am
27. Mirz vor Albrecht IIT,, am 12, Mai vor dessen Vater Ernst, endlich vor Kénig Albrecht H. gebracht,
der am 21. September 1439 Herzog Albrecht I in dieser Angelegenheit einen Rechtstag auf 45 Tage
nach Erhalt dieses Schreibens setzte.”” Auch Konig Friedrich III. wurde 1441 angerufen; weiters
hochrangige Personen, die sich in die Vermittlung in dieser Streitangelegenheit einschalteten, waren die
Bischéfe von Regensburg, Mainz und Salzburg.”™

1442 gewann die Stadt Regensburg schlieBlich den langwierigen Prozef, nachdem der Kénig den letzten
Willen Kastenmayrs als giiltig erkldrt hatts und die Herzdge Albrecht HI. und Heinrich XV1. mit der
Uberwachung der Vollstreckung des Testaments beaufiragt hatte,”

5, Grundsitze der vorliegenden Edition

Dieser Ausgabe der Landschreiberrechnungen des Hans Kastenmayr aus dem Jahre 1424/25 wird in
erster Linie der Text der Miinchner Fassung zugrunde gelegt. Ex ist zwar das jingere der beiden
Exemplare, eignet sich wegen sciner groBeren Uberschaubarkeit in Gliederung und Systematik
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{emheitliche Sachrubriken, regelmifige Angabe von Zwischen- und Endsummen) besser zur Basis einer
Edition, Zudem liegt hier die endgiiltige Reinschrift des Schreibers vor.

Den inhaltlichen Abweichungen zwischen M und R wird in einem Anmerkungsapparat am Ende jeder
Seite mit Vermerk der entsprechenden Stelle in R Rechnung getragen. Qrthographische Varianten
werden dabei nicht beriicksichtigt, wohl aber die Wahl anderer Worte und Konstruktionen bei gleichem
Inhalt. Nicht vermerkt wurde die Verwendung eines deutschen Wortes in M fiir ein lateinisches in R
(etwa facit fur tut/macht) uind umgekehrt; dieser Sachverhalt wurde wie die orthographischen Varianten
behandelt. Auch auf unterschiedliche Zahlenschreibweisen (z. B.. neun, ix, vitii) weist diese Ausgabe
nicht gesondert hin,

Worte, Satzteile oder ganze Eintrédge, die in M, nicht aber in R vorkommen, beziehungsweise, fiir die
sich in R keine Entsprechung findet, werden in der Textedition kursiv gedruckt wiedergegeben. Bet
starker Abweichung zwischen M und R in Inhalt, Wortwahl und/oder Konstruktion werden beide
Quellentexte parallel wiedergegeben, wobei am Beginn des zweispaltigen Verfahrens in eckigen
Klammern die jeweiligen Seiten von M und R neu angegeben wurden. Ansonsten werden die Folioseiten
aus M eingeklammert in den Text eingefigt. Eintrage aus R, die in M nicht verzeiclnet sind, werden am
Ende der entsprechenden Rubrik im Anmerkungsapparat aufgefithrt. Zu den Richtlinien der
Transkription siche Kapitel 1. der Textedition.

6. Chronologie der Eintrige”

Der Rechnungszeitraum der vorliegenden Rechnungsbiicher M und R erstreckt sich von Maria
Lichtmess 1424 bis zum gleichen Datum des Jahres 1425,™ also vom 2. Februar 1424 bis zum 2.
Februar 1425,

Dennoch erfolgten wohl einige in der Quelle vermerkten Zahlungen oder Ereignisse auBethalb dieses
Zeitraums. Die Abreise emiger herzoglicher Réte zu einem Freisinger Tag nach dem Tode Herzog
Johanns TH. fand erst am 5. Februar 1425, also bereits nach Ende des Rechnungsjahres statt,” Es ist
nicht auszuschliefien, daB auch andere, nicht datierte Eintrige Vorginge oder Zahlungen beinhalten, die
zeitlich vor oder nach dem genannten Rechnungszeitraum lagen.

Die Chronologie bestimmter Rubriken der Quelle kann im weitesten Sinne nachvollzogen werden:
Maiensteuer, -zins, -stadtsteuer, sowie der Judenzins zu Straubing wurden wohl am 1. Mai 1424
eingezogen. Herbstsstener, -zins und -stadtsteuer wurden vermutlich zu St, Michael (29, September)
oder Martim (11. November) 1424 fillig, Die Abgabe der Regensburger Judenstever (in M direkt im
AnschluB an den Straubinger Judenzins vermerkt) wurde in R erst nach den Herbstabgaben
aufgenommen und war vermutlich etwa gleichzeitig mit diesen fillig. Der Amteil des Regensburger
Bischofs an der Judensteuer der Stadt,” der nach anderen Urkundenbelegen jeweils jihrlich am 6.
Januar ausbezahit wurde,” erfolgte 1424 wohl nicht zu diesem Zeitpunkt, sondem fand exst am 24
April oder 29. September 14247 statt, vermutlich eher zu St. Michael, dafiir spricht, daB der
entsprechende Eintrag in der friheren Fassung R erst im letzten Diittel der Rubrik erscheint, also spit
im Rechnungsjahr festgehalten wurde, wéhrend er in M - wohl wegen der herausragenden Stellung des
Bischofs ~ an erster Stelle plaziert wurde. Der Kriegszug an den Rhein fand, wie bereits erljutert,
zwischen dem 5. Juni und 15. Juli 1424 statt, wahrend sich die Arbeiten zum Guf der groBen Kanone
durch den Biichsenmeister Dietz von Ende August™ bis etwa Mitte Dezember 1424 hinzogen.

Die Auszahlungen von Lohn oder Zins an unterschiedliche Personengruppen des Straubinger
Herzogtums fanden zu verschiedenen Stichtagen statt: Der Zins fiir die Schulden des Herzogs an seine
Glaubiger wurde beispielsweise zum 24. April und 29. September fillig." Manche der Rite und Diener

2 Zur Aufschlisselung der mittelahier]ichen Datierungen bezicht sich diese Arbeit auf Grotefend, Hermann, Tagchenbuch der Zeitrechnung
des deutschen Mittelalters und der Neuzeit, Hannover 11971,
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Johrhunderts, 2, Halbband, Tibingen 1968, 8. 683; Maimon, Arye/Breuer, Mordechai, Guggenheim, Yacov (Hisg,), Germania Judaica, Bd. IIL
1350-1519, 2. Teilband, Thbingen 1995, 8. 1212,
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empfingen ihren Sold zu Pfingsten (= 11. Jum 1424).*' Bei den herzoglichen Burgpflegem findet sich
ein Beispiel fiir die Bezahhmg einer Burghut am 14. September 1424.* Von den hohen herzoglichen
Beamten wurde dem Vitztum sein Sold wohl viermal jihrlich zu den Quatembern (15. Mérz, 14. Juni,
20. September und 20. Dezember) ausgezahlt™ (Henrich Nothaft war nur das halbe Jahr 1424
Vitztum®™, empfing also nur die Halfte seines Soldes), wie auch den biirgerlichen Dienemn
(Zimmerlouten, Boten, Torwichtern etc) des Herzogtums,” die zu denselben Terminen amch ihre
Haferzuteilungen erhielten.* Der Landschreiber Kastenmayr empfing zweimal pro Jahr Sold, némlick
am 1. Mai und am 29. September.®” Die Getreideausgabe an verschiedene Empfinger aus dem
Herzogtum erfolgte wohl einmal jahrlich, hier findet sich in M ein Beispiel fiir St. Peter (29. Juni) 1424
als Datum der Félligkeit.*®

Die Einnahmen in anderen Bereichen - etwa der Einzug der Maut und der Zolle, der Kastenertrége, des
Geleitgeldes, Getreides und der Gerichtseinkiinfte - verteilten sich iiber das ganze Jahr und wurden
vermutlich am Jahresende durch den Landschreiber tiberpritft und notiert. Losung, Zehrung, Botenlohn
und das Manigerlay wurden jeweils bezahlt, wenn sie gerade anfielen, dhnliches gilt in den Rubriken
Pferde und Verbriefungen; in vielen Fillen geben M/R das konkrete Datum an. Bautétigkeiten an
Festungen und Gebauden erstreckten sich ebenfalls iiber das ganze Rechmungsjahr.

Die Chronologie innerhalb der einzelnen Rubriken, soweit sie durch einzelne Datumsangaben
nachvoliziehbar ist, wurde unterschiedlich eingehalten: Die Hintriige zur Losung der Rite, die sdmtlich
mit Daten versehen sind, verhalten sich beispielsweise streng chronologisch; die einzelnen Zeitangaben
bei der Zehrung oder den Bautatigkeiten hingegen weisen keine strenge Chronologie auf, man kann hier
also bei einem Eintrag, der zwischen zwei zeitlich aufeinanderfolgenden Daten steht, nicht
notwendigerweise die Schiuffolgerung zichen, daB zwischen allen drei Eintrégen relative Chronologie
herrscht. Bei den Angaben zum Briickenbau findet sich zwar keine strenge zeitliche Abfolge, von
wenigeit Ausnahmen abgesehen wurden jedoch alle zeitlich fixiert, so dall die Chronologie hierbei
rekonstruierbar ist.

Aufgrund der Ablésung des Vitztums Heinrich Nothaft durch den Landkomtur Iwan von Kortenbach
am 6. August 1424 (Siche Kap. II. 3.3} lassen sich zumindest alle undatierten Eintrége, in denen noch
Nothaft als Vitztum genammt wird, vor dieses Datum legen, alle, in denen der Landkomtur als
Woeisungsbefugter auftritt, der Zeit nach diesem Datum znordnen.

7. Miinzen, MaBe, Gewichte, Traglasten und quantitative Einheiten®
7. 1. Miinzen

7.1.1 Goldmiinzen

a) Der ungarische Gulden (guldein/gulidein ungrisch):

Bei den alten ungarischen oder bohmisch-ungarischen mind den neuen ungarischen Guiden handelt es
sich um die gleichen Goldmimnzen, die nach dem Typ des Florentiner Gulden ab 1325 in Béhmen und

¥ vel. R pag. 70.

82 vgl. R pag, 99.

5 ygl. M fol. 72% R pag. 100.

8 yol. Wimmer, Edpard, Die Grabsteine und Grabscluiften im Presbyterium der Carmelitenkirche zu Straubing, in: Wimmer, Eduard (Hrsg),
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fiinf Jahre spater auch in Ungam gepréigt wurden, die sich nur durch ihr jeweiliges Alter und die damut
verbundene Abnutzung unterschieden. Thr Mimzful war stets konstant und bestimmte ein Gewicht von
3,537 g bei 24 Karat Feingehalt.

Zwischen 1392/93 und 1407 stieg der Kurs des ungarischen Gulden gegeniber dem Regensburger
Pformig von 1 : 60 auf 1 : 75 (was wohlgemerkt auf die Gewichtsverminderung der Pfennige
zuriickzufithren ist),”® muB aber in der Folgezeit wieder verfallen: sein, denn Kastenmayr gibt in seinem
Rechnungsbuch an verschiedenen Stellen einen Kurs von 1 : 72 an.”" In ungarischem Gold muBten
1424/25 vor allem die Straubinger Juden ihre Steuerabgaben entrichten;” in selbiger Wahrung wurde
auch die Losung der Rite bezahlt.”

b) Der rheinische Gulden (guldein reinisch):

Er war eine Guldensorte geringeren Feingehaltes, die nach einem Mimzvertrag der vier theinischen
Kurfiirsten bei einem Feingehalt von 23 Karat dem Gewicht des Dukaten von 3,5 g entsprechen sollte,
aber 1385 nur 3,39 g und im Jahre 1400 nur mehr 3,32 g wog. Diese Miinze war in der mittelalterlichen
Handelswelt weit verbreitet. Auch hier wurde um 1400 im Regensburger Runtingerbuch zwischen
Miinzen alter und neuer Sorte unterschieden. Danach hatten die neuen ungarischen Gulden bis 1402 im
Durchschnitt einen wm 9-11 % hoheren Wert als der alte rheinische Gulden (gegeniiber dem alten
ungarischen Gulden lag ihr Wert nur um 1-3 % niedriger), ein Unterschied, der ab 1402 zeitweilig auf
13-15 % anwuchs. Der neue theinische Gulden war ab 1400 nochmals 3 % weniger wert,”

Laut der Straubinger Landschreiberrechnung herrschte im Rechnungsjahr 1424/25 e Kurs von 1 : 57
gepeniiber dem Regensburger Pfennig;> somit war der Wert des rhemischen Guldens seit 1402 weiter
rapide verfallen und machte nurmehr 79,2 % des ungarischen aus. Im Straubinger Herzogtum wurde die
Zehrung mit Vorliebe in theinischen Gulden bezahlt.

7. 1. 2 Silbermiinzen
a) Der bilumische oder Prager Groschen (gross):

Seit etwa 1300 wurde er im an Silbererzen reichen Béhmen nach dem Vorbild der Florentiner Turnosen
gepragt und wies bis ins 15, Jahrhundert bei 1516tigem Feingehalt (**/1000) ein Gewicht von etwa 3,9 g
auf, wobei der Feingehalt allerdings bis ca. 1400 vor 15 Lot pro Gewichtsmark (/000 ) auf 10 Lot
(% /1900) zuriickging, wodurch sich auch der Kurs gegeniiber dem ungarischen Guiden von 18 : 1 (um
1385) auf 22 : 1 (um 1400) verringerte.*®

Aus den Aufzeichnungen des Hans Kastenmayr ergibt sich fiir 1424/25 ein Kurs von 3 d. Rat. pro
Groschen, bzw. von 24 Groschen pro ungarischen Gulden.”” Somit war sein Kurs weiter gesunken.

b) Der Regensburger Pfennig (d./d. Rar./Regnsburger):

Die in ynd um Regensburg gebriuchliche Silbermimze hatte einen hohen Silberfeingehalt und war im
mittelalterlichen Siiddeutschland beliebt und weit verbreitet, Wihrend des gesamten 14. Jahrhunderts
blieb ihr Feingehalt von ™yee {auf eine Gewichtsmark Prégemetall, also 246 g, kamen 12 Lot reines
Silber und 4 Lot Legierungsmetalle) erhalten. Die dennoch sténdig zunehmende Wertminderung des
Regensburger Pfennigs erklart sich durch die anwachsende Gewichtsverringerung der Miinze: Zwischen
1316 und 1396 stieg die Anzahl der aus siner Gewichtsmark geprégten Pfennige von 256 auf 314 Stiick,
wodurch auch der Silbergehalt abnahm. Am Anfang und Mitte des 14. Jahrhunderts wog ein
Regensburger Pfennig bei 0,68 g Feingehalt noch 0, 90/91 g, im Jahre 1396 nur mehr 0,784 g bei 0,585

* Vgl Bikenberg, Handelshaus, 8. 275/76, 282.
Lol etwa M fol. 41°.

% 7pl, M fol. 5%-6.

% Vgl M fol. 27-33",

 val, Fikenberg, Handelshaus, 8. 276/77.

% g, etwa M fol. 38", 35

%6 0], Bikenberg, Handelshaus, 8. 278.

7 val. M fol. 637, 63".
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g Femgehalt. So verschlechterte sich auch der Kurs gegeniiber dem ungarischen Guiden zwischen
1392/93 und 1407 von 60 : 1 auf 75 :1.*

Diese Regensburger Minze ist auch in den Rechnungen des Landschreibers Kastenmayr die
vorherrschende Wihrong, in die letztlich jede andere Wahrung umgerechnet wird, Gegeniiber dem
ungarischen Gulden hatte sich der Kurs seit 1407 wieder etwas erholt und betrug 1424/25 72 1,° 57 d.
Rat. machten damals einen rheinischen Gulden aus.'

¢) Der Wiener Plennig (Wienner/Winer):

Aufgrund des relativ hohen Wertes des Regensburger Pfennigs und einer benétigten kleineren Minze
konnte der wesentlich leichtere Wiener Pfennig zwischen 1370 und 1390 in Bayem weite Verbreitung
fmden." Er besaB einen etwa konstanten Silberfeingehalt wie den des Regensburger Pfonmigs. Am
Beginn des 14. Jahrhunderts wurden aus einer Wiener (gleich groB wie die Regensburger)
Gewichtsmark fast die doppelte Anzahl an Mimzen gepragt wie zu Regensburg., Der Wert des Wiener
Pfennigs erhielt sich bis zum Beginn des 15. Jahrhunderts: Zwei Wiener machten einen Regensburger ;
Pfennig aus. Daher gehdrten sie anch zu den sogenannten Helblingen (=).'% In den 1420er Jahren hatte ]
der Wiener Pfennig einen Sollfeingehalt von 0,25 g.'% ;
In M/R taucht diese Wihrung nur selten auf: dabei ergibt sich ein Kurs von 5 : 2 im Verhilnis zum
Regensburger Pfennig.'®

d) Der Helbling (helbling):

Helblinge hiefien die halben Regensburger Pfennige, die den gleichen Feingehalt, aber nur dessen halbes
Gewicht besaBen, auBerdem alle sonstigen Kleinsilbermimzen, die gegeniiber dem Regensburger Pfennig
etwa den }iao;jlben Wert besallen (so die Landbayerischen, Wiener, Amberger, Landshuter oder Miinchner
Pfennige).

1424/25 machte der Kurs des Helblings gegeniiber dem Regensburger Pfennig ca. § ; 2 aus.'

7. 1. 3 Rechnungseinheiten fiir Miinzgeld

Bohmische Groschen wurden in Schock (schock) gerechnet, was 60 Stiick dieser Mimze bedeutete, Die
Rechnungseinheit fir Regensburger und Wiener Pfennige, sowie fiir Helblinge war einmal das Pfund
{tb./pfunt), das eine Anzahl von 240 Stiick umfaBte, weitethin der Schilling (s.), der in M und R den in
Regensburg gebriuchlichen ,langen Schifting meint und 30 Stiick bedeutete, '

Guiden wurden in den Rechnungsbiichem durch keine gesonderten Rechnungseinheiten
zusammengefaBt. Hans Kastenmayr verwendete das Pfimd auch als Zghleinheit fiir Bretter.'"®

7. 1. 4 Umrechnungsiibersicht fiir das Rechnungsjahr 1424/25

1 ungarischer Gulden 1 theinischer Gulden

= 72 Regensburger Pfennige = 57 Regensburger Pfennige
= 24 béhmische Groschen = 19 béhmische Groschen

= 180 Helblinge = 142,5 Helblinge

= 180 Wiener Pfennige = 142,5 Wiener Pfennige

% Vol Eikenberg, Handelshauy, 8. 280-82.

* Vel Mfol. 417

190 g1, M fol. 387, 39",

el Vel. Ketlner, Minzstitten, S, 141,

19 y7g1, Eikenberg, Handelshaus, 8. 283.

163 yol, Kellner, Mimzstiten, 8. 145.

* ygl. M fol. 64%; R pag. 95; M fol. 90% Rpag, 125.
1% vgl, Bikenberg, Handelshaus, 8. 283.

195 gl M fol. 118 R pag, 6.

7 vgl. EBikenberg, Handelshaus, S. 278, 281.
198 3701, M fol, 90", R pag. 125.




7. 2. Mafie
7. 2. 1 Lingenmafle
a) Die Regensburger Elle (e/len):

Wegen der unmittelbaren Nihe des Straubinger Landchens zur Reichsstadt Regensburg handelt es sich
bei der im Kastenmayr'schen Rechnungsbuch bemutzten MafBeinheit Elle sicher um die Regensburger
Elle. Es ist nicht bekannt, ob es bei diesem Langenmal eine Differenzierung zwischen Woll-, Seiden-
Barchent- und Leinwand-Ellen gab. Der am Regensburger Reichstagsgebéude eingelassene eiserne
Ellenstab mifit 81 cm, Insgesamt kann man von einem MindestmalB von 81 und einern HéchstmaB von
85 cm fiir die Regensburger Elle ausgehen.

Weitere gleichnamige Mafeinheiten der Zeit waren die Wiener Elle (ca. 78 cm), die Brabanter Tuchelle
(69 cm), die Venezianer Seidenelle (ca. 64 cm) und die Niumberger Elle (ca. 66 cm).'”

b) Der Klafter (klafler):

Vielleicht ist hier der siat kafter gememt der als Metallstab am Regensburger Rexchstagsgebaude
befestigt ist. Laut Schmetler machte ein Klafter ,,das MaB zwischen den ausgespannten Armen” aus.’
Fiir Kastenmayr war es ein MaB zur Abmessung von Seilen,'!

7. 2. 2 Flilsgigkeitsmafe

FlissigkeitsmalBie - Fuder (fider/fueder), Eimer (emer), Viertel (virtail) und Képl (chopfkopf) -
werden in der Landschreiberrechmmg im Zusammenhang mit Weinkéufen und -verkdufen genannt. Sie
waren iiber lange Zeit in Regensburg gebrauchlich, dennoch kann iiber die absolute Grofie dieser Mafe
im Mittelalter keine Aussage gemacht werdent. So bleibt nur der Hinweis auf die im Jahre 1308 giiltigen
Groflen, die sich wie folgt zueinander verhielten:

1 Foder=1 Visiereimer = 4 Viertel = 64 Képfl
oder:
1 Fuder = 32 Vigiereimer = 1706 Liter
1 Vistereimer = 4 Viertel = 53,32 Liter
1 Viertel = 16 Képfl = 13,33 Liter
1 Kopfl = 0,8331 Liter.

Unsicher ist, ob bei dem in M/R genannien Eimer nicht auch der ,,gewohnliche Eimer® (er entsprach 60
Kéopfl), der , Bergeimer® (zu 68 Képfl = ca. 56,7 Liter) oder der ,lange oder Weineimer* (zu 88 Képfl =
ca. 73,3 Liter) gemeint sein kann,

Weitere genannte HohlmafBe fiir Fliissigkeiten sind das ¥aB (vasAvossAvdssel), das wohl als
Fliissigkeitsbehélter belishigen Volumens ohne bestimmies Fassungsvermogen angeschen werden darf,
sowie das Lagl (Jagel}, die Bezeichmung fiir ein kleines FaB,'

SchlieBlich wird noch der Direiling (dreiling) als WeinmaB angefithrt, Da Dreiling zundichst den dritten
Teil von etwas meint, handelt es sich vielleicht um das Drittel eines Fuders. Genau 148t sich das
Volumen dieses mittelalterlichen MaBes nicht bestimmen, Nach dem Deutschen Warterbuch der Brider
Grimm war der Dreiling um 1860 neben einem bayrischen Getreidemal ,,gewdhnlich ein grészeres und
peringeres weinmasz'*" von 18 oder 25 Eimern, Nach Schmeller, konnte ein Dreiling auch 24 oder 30
Eimer fassen.'™ Interessanterweise benutzte der Straubinger Landschreiber den Dreiling auch als
MabBeinheit fiir Kraut.,""

1% 37}, Eikenberg, Handelshans, 5. 285

110 vt Schmeller, BW I, 8p. 1327,

MUyl M fol, 1077, 1107

12 yol Bikenberg, Handelshaus, 5. 286/87.

13 o), Grimm, Dt, Worterbuch, Bd. 2, §p. 1386,
Wyl Schmeller, BW I, 8p. 561

1 gl M fol. 68




7. 2. 3 Getreidemalfle

Wenn es um die Nennung von Getreidemengen geht, verwendete Hans Kastenmayr die MaBeinheiten
Schaff (schaf), Muth {muri), Vierling (virling) und Metze (metzen), die sich wie die Elle ebenfalls
zweifellos auf das Getreidemall Regensburgs beziehen. Demmnach bestand zwischen diesen Finheiten
folgendes Verhéltnis:

1 Schaff = 4 Muth = 16 Vierling = 32 Metzen

oder

1 Schaff = 4 Muth

1 Muth = 4 Vierling
1 Vierling = 4 Metzen
1 Metze =1/3;, Schaff

Wie bei den FlissigkeitsmaBien fehlt jede Information tiber den Rauminhalt des Regensburger Schaffs
im Mittelalter. Im Jahre 1808 umfaBte s 586, 5 Liter (= 5,86 m’), wihrend die Metze gleichzeitig 18,3

Liter §= 18,3 dm’) maB."" Die Metze taucht i vorliegender Landschreibetrechnung auch als Salzmaf
- auf"

7. 3. Gewichte fiir Handelswaren
7. 3. 1 Das Krampfund (/5./pfint):

Es wog laut der Regensburger Ratsverordnung des Jahres 1320 doppelt soviel wie die Regensburger
Mark, also 492 g, und stellte das fiir den Femkaufimann zum Abwiegen von Gewiirzen gebriuchliche
Gewicht dar. Daher meint Kastenmayr wohl auch dieses, wenn er von derartigen Waren spricht.
Spiitestens seit 1370 machte es 511 g an Gewicht aus."™

7. 3. 2 Das Schimergewichtspfund (/5.):

Dieses spricht der Landschreiber wohl an, wenn es um Unschlitt, bezichungsweise Talg geht, vielleicht
auch, wenn von Wachs die Rede ist. Im Regensburger Raum diente es auBerdem zum Wiegen von
Schmer,ﬁ(gﬂ, jeglicher Art von Fett, Kise, Blei, Messing und Kupfor, Es wog seit etwa 1370 ca. 600
Gramm.

7. 3. 3 Der Zentner (czenntten):

Dieses Gewicht bedeutete stets das 100fache des jeweils gemeinten Pfundes.

7. 3. 4 Das Ort (ord):

Es findet sich einmal in vorliegender Quelle. Im Mittelalter war es in Regensburg eigentlich der Name
fiir einen durchgeschnittenen Pfennig oder Helbling, auch fiir ein Viertel eines Barchentstiickes be-
stimmter Léange.™*!

Wie aus der Landschreiberrechnung hervorgeht diente es bei der Abwiegung von Gewiirzen jedoch
off‘en‘bar1 2a;mh zur Angabe eines Bruchteils eines Pfandes (hier des Krampfundes),™ vermutlich eines
Viertels.

"1 yot, Bikenberg, Handeishaus, 5. 286,
W7yt M fol, 127",

H8 vl Rikenberg, Handelshans, 5. 288.
" Ebd,, 8. 289.

120 Bhd., 8. 289,

12 mhd,, 8. 283, 285.

12 vgl. Mfol. 116",
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7.3.5 Das Lot (lof):
Das Lot bezeichnet urspriinglich ein Bleistick bestimmten Gewichtes, dessen absolute GréBe im

Mittelalter aber unbekannt ist.
Laut dem Dt. Woérterbuch der Briider Grimm machte ein Pfimd 1722 16 Unzen oder 22 Lot aus.™

7.3.6 Der Vierdung (virdung):

Der Vierdung stellte einen gewissen Teil eines Pfundes dar. Im Jahre 1311 setzte die Stadt Regensburg
fest, ,,daB von allem, was man bey dem Centner hinwieget, als Inschlit, Schmeer, Oel, Bley, Zinn,
Messing, Kupfer, Spint und dergleichen das Pfund neun Wierding haben soll« 1%

7. 4. Tragiasten

7.4. 1 Das Lagl (lagel):

Es kann neben dem bloBen Namen fiir Fafichen auch eine fliissige Traglast von sinem halben Saum (ca.
200 kg), also 100 kg bezeichnen, ™

7. 4. Z Das Fuder {fider):

Neben dem unter Abschnitt 1. 2. 2 genannten FliissigkeitsmaB fisr Wein konnte es auch eine Trag- oder
Wagenlast meinen; im Regensburger Runtingerbuch bezog es sich auf Stallmist.'”

7. 8§, Quantitative Einheiten

7. 5. 1 Der Haufen (hauffen):

Die Qu?%titéitsbezeichnung Haufen wird in M/R von Kastenmayr auf Dachschindeln bezogen ge-
braucht.

Was exakt ihn im Spétmittelalter ausmachte, ist nicht bekannt. Bei Schmeller findet sich die Definition
des Haufens als ,,eine gewisse Quantitit von Dingen, die einen Haufen bildet”; in der Gegend um Erding

machten vier Klafter Scheitholz einen Haufen aus. In Oberbayem bestand ,,der Haufen, nach weichem
die Dachschindeln verkauft werden, aus 60 Lagen oder Schichten,*'%

7. 5. 2 Die Fuhre {(fert/ferti):

Sie bedeutete wohl einfach, ,was auf einmal gefithrt wird”,™ also eine Wagenladung belisbiger Grofe,

und hatte keinen bestimmien Umfang.

7.5.3 Das Riel} (ris):

Es stand fiir eine Zahl von 120 Stiick™' und wurde in M im Zusammenhang mit Papier verwendet.

123 yrod, Lexer, Mhd, Handwéirterbuch, Bd. 2, 8p. 171,
124 ¥7p1. Grimm, Dt. Werterbuch, Bd. 6, Sp. 1205,

125 vol Gemeiner, Regensburgische Chronik 1, 8. 478.
126 yol, Eikenberg, Handelshaus, S. 291,

27 Bhd,, 8. 291.

128 3781 M. fol. 98",

29 v7ol, Schmeller, BW I, Sp. 1036.

'3 y/gl. Lexer, Mhd. Handwarterbuch, Bd. 3, §. 25,

31 yg), Schmeller, BW II, 8p. 149,
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1L, Das historische Umfeld der Entstehungszeit derLandschreiberrechnung

1. Das Herzogtum Straubing-Holland bis zum Regierungsaniritt Johanns IIL

Das spatmittelalterliche Territorium, ilber dessen Einnahmen und Ausgaben der Landschreiber Hans
Kastenmayr Buch fiihrte, stellte einen Teil der sich von der damaligen mitteleuropéischen Staatenwelt
durch die geographische Lage seiner Léanderteile abhebenden unabhéngigen Herrschaft dar, die die
Geschichtsforschung als ,,Herzogtum Straubing-Holland kennt.

Es bestand aus zahlreichen territorial nicht verbundenen Gebieten und teilte sich zunichst in einen
niederléndischen Landesteil, der sich aus den Grafschaflen Holland, Seeland, Hennegau und der
Herrschaft Friesland zusammensetzte (insgesant zerfiel dieses Territorinm in drei griBere Teile und
zahlreiche Inseln)," und in einen altbayerischen Landesteil, der etwa die Halfte Niederbayems, Teile
der sidlichen Oberpfalz, sowie das niederésterreichische Gebiet wm Schérding a. Inn umfafte. Im
Westen gehérte noch die Stadt Dietfurt als Enklave zum Herzogtum (vgl, 8. XXXIV, Abb. 14). Sein
Gebietsstand umfaBte 1425/29 die Landgerichte Am Aigen, Dingolfing, Falkenstein, Haidau,
Hengersberg, Kelheim, Kirchberg, Landau a. d. Isar, Linden, Mitterfels, Natternberg, Sattelpeilstein,
Scharding a. Inn, Straubing, Viechtach, und Vilshofen, auBerdem die Stadte Cham, Dietfurt,
Dingolfing, Furth i. Wald, Ketheim, Landau a. d. Isar, Straubing und Waldmiinchen und die Mérkte
Abbach, Bogen, Eichendorf, Eschlkam, Kétzting, Langquaid, Neukirchen hl. Blut, Plattling, Regen,
Rétz und Simbach. Die Festen Englburg, Firstenstein, Hilgartsberg, Kénigstein, Nevhaus, Saulburg,
Schénberg, Siegenstein, Winzer und Worth a. d. Donan gehdrten neben den in den meisten der zuvor
genannten Orte befindlichen Burgen zumindest zeitweilig zum Herzogtum, dessen Besitzstand sich
immer wieder etwas verindern konnte, wenn der jeweils regierende Herzog einzelne Gebiete verpfandete
und damit bis zur Wiedereinlosung aus der Hand und seiner Herrschaft gab.' Zusitzlich zshlten der
Herzogshof (Stadtamhof), die Regensburger Judengemeinde, sowie die Miinze und alle sonstigen Rechte
zun Regensburg zum Besitz des Herzogs. Die Landstinde des Straubinger Niederlandes stellten um 1425
ca. 150 adelige Herren, die Vertreter der Stidte, sowie die Abte von Aldersbach, Gotteszell,
Mallersdorf, Metten, Niederaltaich, Oberaltaich, Osterhofen, Prifening, Prithi, Weltenburg und
Windberg und die Probste von Pfaffenmiinstor, Reichersberg a. Inn, Rinchnach, Rohr und Vilshofen ™

Das Herzogtum Straubing-Holland ,,ist aus zwei scheinbar gegensétziichen Bestrebungen erwachsen,
aus den Landesteilungen der wittelsbachischen Herzoge und der zeitiiblichen groBen und kleinen
Hausmachtpolitik.“™ Die Basis fir die Entstehung dieses Herzogtums hatte noch Ludwig der Bayer in
der ersten Halfte des 14. Jahrhunderis gelegt. Als Wilhelm IV, (1), der letzte hennegauische Graf aus
dem Geschlecht der Avesnes am 27. September 1345 im Kampf gegen die aufstindischen Friesen
gefallen war, belehnte Ludwig seing Frau Margarete, die ilteste Schwester des Gefallenen und bereits
Besitzerin des Fravenlehens Hennegau, am 15. Januar 1346 zo Frankfurt auch mit den Mannslehen
Holland, Seeland und Friesland ihres Bruders und verleibte diese Gebiete damit dem wittelsbachischen
Hause ein. Dabei iiberging er die Anspriiche Englands und Jilichs.™®

Bei seinem Tod am 11, Oktober 1347 hinterlioB der Kaiser sechs Sohne, die zuniichst den
wittelsbachischen Landerkomplex nach dem Willen ihres Vaters gememschaftlich regierten. Deren
Streben nach unabhdngigen Herrschafisbereichen filhrte aber schlieBlich zur zweiten bayrischen
Landestetlung vom 13. September 1349, in der der alteste Sohn, Ludwig (V.) der Brandenburger,
Oberbayern und Tirol, Ludwig (VL) der Romer und Otto (V.) der Faule gemeinsam die Mark
Brandenburg mit der Kurfirstenwiirde erhielten, Die restlichen drei Brider - der zweitiilteste Sohn,

12 Vgl. Schitfer, Wemer/Scharrer, Guido/Stickroth, Hermann, Sorviodurum, Strupinga, Straubing, Geschichte einer Stadt, Stravbing 1985, 8.
82; Zimmermann, Fritz W., Dos Herzogtum Straubing-Holland, in: Bayeriand 58 (1956) 8. 49-58; 49.
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Stephan IL., und die beiden jingsten Kinder Ludwigs des Bayern, Wilhelm I. und Albrecht I. - erhielten
Niederbayern und den niederlindischen Besitz zur gemeinsamen Regierung. Weitere individuelle
Bestrebungen letzterer filhrten endlich zu einer weiteren Teilung des ihnen zugesprochenen Besitzes, die
durch den Regensburger Vertrag vom 3. Juni 1353 manifestiert wurde: Stephan II. trennte sich von
seinen Briidern und herrschte fortan im siidlichen Teil Niederbayerns mit Landshut; Wilhelm I. und
Albrecht 1. verblieben eben jene Gebiete in den Niederlanden und im nérdlichen Niederbayem zur
Herrschaft, welche letztlich das Herzogtum Straubing-Holland ausmachten,””

‘Wihrend der dltere Bruder Wilhelm 1. seit 1349 Regent in Holland, Seeland und Friesland, nach dem
Tod seiner Mutter 1356 auch im Hennegau war, verwaltete Albrecht I seit 1353 allemn, zugleich aber
auch im Namen Wilhelms, den niederbayerischen Landesteil™® und hatte seit dem 12. Oktober 1354
dort den Titel eines Statthalters'® Wilhelm - siegreich gegen seine Mutter im Kampf der
niederlandischen Parteien der Hoecks und Kabeljaus - fiel ab 1357 in geistige Umnachtung und konnte
die Regierung in den Niederlanden nicht mehr ausiiben.'” Sein Bruder zog 1358 als Statthalter und
Ruwaard“ nach Holland,""" nabm den Titel eines Grafen der hollindischen Gebiete aber erst nach
Wilhelms Tod im Jahre 1388 an; vermutlich hatte er urspriinglich keine Rechte an den Niederlanden
gehabt, ™ Albrecht residierte nun vorzugsweise in Den Haag und hielt sich nur noch selten in Straubing
auf. An seiner Statt versahen nun Vitztume die Regierung in Niederbayem.' In Albrechts
Regierungszeit fallen der Beginn des Baues am Straubinger HerzogschioB (1356)," der Krieg gegen
seinen unfreuen Statthalter Peter Ecker, der ihn auch mit Kaiser Karl IV, in Konflikt brachte
(1357/58)," die Griindung des Straubinger Karmelitenkloster (1367/68),"* und der Neubau des
Straubinger Rathauses (ab 1382).""

,Das Teilherzogtum Niederbayem-Straubing sank durch die erfolgreiche Festsetzung Albrechts und
seiner Linie in den Niederlanden fiir siebzig Jahre zum Nebenland und zur Sekundogenitur herab, doch
erfillte es lange Zeit die Funktion einer Xlammer um die auseinanderstrebenden interessen des
Gesamthauses,“'** Dem iibrigen Bayem blieb es durch Bimdnisse und Vereinbarungen lose verbunden,
engagierte sich unter seinen Regenten an der Seite der anderen Wittelsbacher im Krieg um die Tiroler
Erbfolge (1363-69), im Krieg gegen den Rheinischen und Schwibischen Stidtebund {1388/89), im
Pfilzisch-bayrischen Krieg (1400/1401) und ab 1415 in der Konstanzer Liga. 1369, 1374, 1412 und
1423 wurde der Landfriede anch von Straubing mitgetragen. 1395 und 1405 stimmte man der
gemeinsamen Miinzordnung zu. Gleichzeitig bemiihite Albrecht sich, sein bayrisches Teilherzogtum aus
immerfamilidren Streitigkeiten herauszuhalten und verhielt sich im wittelsbachischen Hausstreit (1392)
und im Krieg zwischen den Landshuter und Ingolstidter Herzogen neutral. Auch sein Schn Johamn 11T
sollte spiter Straubing vor einer Verwicklung in den bayrischen Krieg zwischen den Herzogslinien von
Niederbayem-Landshut, Oberbayern-Miinchen und Oberbayem-Ingolstadt (1420-22) bewahren,'*
Seine Stadt Straubmg bedachte Albrecht, wenn er nun auch in Holland residierte, mit zahlreichen
Privilegien'*® und hielt sich - zumindest bis 1382 - hin und wieder dort auf."™

Nach dem Tod seines Bruders Withelm ernannte er seinen zweiten Sohn Albrecht II zu seinem
Statthalter im Straubinger Herzogtum, wihrend sein alterer Sohn Wilhelm II. fiir die Nachfolge in den
Niederlanden ausersehen war. ,,Die neun Regierungsjahre Albrechts II. bedeuten fir Straubing insofern
den Héhepunkt seiner politischen Vergangenheit, als es damals eine stindige Hofhaltung innerhalb
seiner Mauern besaB.“"** Albrecht I, verstarb jedoch bereits am 21. Japuar 1397 im Alter von 28
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Jahren nach erfolgreichen Kampfen fiir seinen Vater gegen die aufstindischen Friesen auf dem Riickweg
nach Straubing in Kelheim,'*

Um dem verwaisten Straubinger Landchen Schutz vor einer moglichen Verpfindung an eine andere
Herrschaft zu bieten, ernannte Albrecht schlieBlich seinen jingsten Sohn Johann, Elekt von Liittich
(spiter als Herzog Johann I Herr des Landschreibers Kastenmayr), zum Statthalter in seinem
niederbayerischen Tetritorium,'**

Als Albrecht im Jahre 1404 starb trat sein &lterer Sohn Wilhelm I die Nachfolge als Herzog von
Niederbayem und Graf von Holland, Seeland und Hennegan an. Dieser verstarb 1417 und Johann
konnte sich - nun als Herzog von Bayern - in sinem Krieg gegen seine Nichte Jacobiia, die bereits die
Huldigung der hollandischen Stiidte entgegengenommen hatte, auch in Holland zumindest mnsofern
durchsetzen, als er seine Mitregentschaft in den Niederlanden erzwingen konnte.” Johaun residierte wie
sein Vater und sein alterer Bruder vor thm in Den Haag und lieB sein Straubinger Gebiet, das er 1409
zum letzten Mal personlich aufgesucht hatte,"*® weiter von Pflegern und Vitztumen verwalten.'”” DaB
die Verbindung mit dem bayrischen Niederland jedoch nicht abzureifien drohte, zeigt schon der in den
Landschreiberrechmmgen geschilderte Briefverkehr zwischen beiden Landesteilen des Herzogtums.

2. Herzog Johann IIL ,ohne Gnade“ (1417-25)'
Er wurde 1373 in Le Quesnoy geboren," trat nach Wunsch seines Vaters in den geistlichen Stand und
wurde noch als Jugendlicher Domherr in Cambrai'® und Domprobst von Kéln, Dank des Einflusses
seines Vaters wihlte ihn das Domkapitel am 14. November 1389 zum Fiirstbischof von Littich; der
Papst und Konig Wenzel bestitigten seine Wahl 1390. Er erhielt aber nur die Weihen eines Subdiakons,
blieb also Blekt.

Fr war bestrebt, die Auteoritit des Landesherm zu stirken und die landesherrliche Gewalt in seiner Stadt
Liittich durchzusetzen, so daf die Bevolkerung firrchtete, er wolle das Litticher Bistum in eine weltliche
Herrschaft umwandeln. In seinem Bistum und anderen Stéidten erhob sich daraufhin Opposition gegen
ihn, 1406 wurde gar ein Gegenbischof - Heinrich von Perwez - gewihlt, den der Gegenpapst Benedikt
XHI. bestitigte. In Liittich wurden Johanns Anhanger verfolgt. Ludwig VII. von Ingolstadt, der Herzog
von Burgund, Graf Withelm von Holland und Wilhelm von Namur unterstittzten den Elekten,'®' dem es
am 23. September 1409 in der Schlacht von Othée gelang, die Litticher entscheidend zu schlagen. Es
folpte ein Strafgericht, das ihm den Namen , der Erbarmungslose® - ,sans pitié* - eintrug,'*” obwohl an
den harten Strafen Johanns Verbiindete maBpeblich beteiligt waren;'” in diesem Sinne schreibt auch
Hans Ebran von Wildenberg in seiner Chronik von den Fiirsten aus Bayern iiber den Herzog: ,,der fiirst
ward genant der mild hertzog, dann er keinem menschen nie nichtz pettlicher ding versagt hett.*'**

Nach dem Tode seines Bruders Wilhelm 1. gab Johann am 22. Mai 1418 sein Bistum auf, heiratete
Elisabeth von Gorlitz und zog nach Holland, wo seine Nichte Jakobda von den Hoecks als Regentin
anerkannt worden war; dentioch setzte er sich dort mit der Unterstiitzung der Kabeljaus weitgehend als
Herrscher durch:"® Der Wittelsbacher verzichtete zwar Im Friedon von Warkum auf eine formliche
Belehnung mit den niederldndischen Territorien, konnte sich aber unter dem Titel ,,Sohn und Erbe von
Hennegau, Holland und Seeland® als Mitregent durchsetzen. 1418 belehnte ihn Kaiser Sigmund dennoch
mit Holland. Von Jakob#das Gemahl erwarb er spiter dessen Anteil an der gemeinschaftlichen Re-

1% 7}, Fried, Straubing als Herzogpstadt, 8. 92; Schmidt/Reng, Straubinger Atlas, 8. 81; Kimberger, Herzogtum Steaubing-Holland, 8. 38-30,

Y4 ot Straub, Teitungen und Teilherzogitimer, 8. 220.

15 vl Sohmidl/Reng, Herzogtum Straubing-Helland, 8. 81,

136 751, Schneider, Johann von Baiem, $. 171,

157 476, Straub, Teilungen und Teilherzogtiimer, 8. 220.

128 711 seiner Verwandischaft siche: Neu, Heinrich, Johann, Herzog von Bayern, in: NDB, Bd, 10 (1974) 8. 495-96, §. 495; Hiutle, Chri-stian,
QGenealogie des erfauchten Stammhauses Wittelsbach. Von dessen Wiedereinsetztung in das Herzogtum Bayem (1. September 1180) bis herab
auf unsere Tage, Minchen 1870, 8. 117-2%; Orlop, Nikolaus, Von Garibald bis Ludwig [I1. Herzbge, Kurfirsten und Konige in Bayern, 1979,
8. 167. Neben der zuvor und im Folgenden genannten Literatur siche zu seiner Biographie auch: Blockmanns, Willem Pieter, J. v. Bayern, in:
LdMA, Bd. 5 (1991) Sp. 510; Wenzelburger, X. Th., Joharn von Baiem, Bischof von Littich, in: ADB, Bd. 14 (1881) 8. 231-33.

13% v791, New, Johann, Herzog von Bayern, 8. 495,

10 5791, Wenzelburger, Johann von Baiem, 8. 231-33.

161 wal. Neis, Johanit von Bayern, §. 495.

2 7o}, Orlop, Von Garibald bis Ludwig 1T, 8. 167/68.

63 Vgl Neu, Johann von Bayern, 8. 495,

164 v gl. Roth, Friedrich (Hrsg,), Hans Ebran von Wildenberg, Chronik von den Fiirsten aus Bayem (Neudruck der Ausgabe Milnchen 1905),
Aalen 1968 (= Quellen und Ertrterungen zur bayrischen und deutschen Geschichte, Neue Folge, Bd. 2, Abteilung 1), 8. 132.
165 y/gl, Neu, Johaun, 8. 496.




n.u,*. m,,,m;,. wh.m, “17#"“ 1

"y y

;' gs Dm ﬁf%z\m w’s Bﬂ umri fo e
- e e e e

Abb. 16: Herzog Johann IT. von Straubing Holland (1417-25), in; Agsteiner, Hans, Der Rittersaal im
HerzogschloB zu Straubing, Straubing 1995, S. 6 (nach: Vosinerus, Michael, Hollands, Seelands und
Frieslands Herrscher, Antwerben 1578)




XXXVII

gierung, auBerdem als Pfand die Kistenlinder, womit er mehr als nur die Steliung eines Stellvertreters
erreiclit hatte.

Johann war ein Férderer der Wissenschaften und Kimste und sorgte sich auch num die Hauptstadt semes
niederbayerischen Herzogtums, trotz weitgehender Absenz:’® Unter anderem erméglichte er ihr die
Erleichterung ihrer Schulden, tnterstitzte sie 1402 in einem Streit mit dem Augsburger Domkapitel,'”
fiilrte in der Stadt das niederlsndische VogelschieBen ein,'® holte die Handwerksberufe zuriick in ihre
Mauetn, und gestattete Straubing einen vierten Jahrmarke.'®

3. Politische Ereignisse im Straubinger Herzogtum im Rechnungsjahr 1424/25
3. 1 Die Hussitenabwehr im Straubinger Léindchen

Die Hussitenbewegung formierte sich in Bohmen in der Folge des Fevertodes von Jan Hus im Jahre
1415 auf dem Konzil zu Konstanz als Ausdruck allgemein religidser, sozialer und nationaler Unsuhe,
Bereits vom Konstanzer Konzil verurteilt und von Kénig Wenzel fiir ganz Béhmen verboten, geriet die
Bewegung nach Wenzels Tod am 16, August 1419 teilweise unter den Einflufl chiliastischer Prediger.
Kénig Sigmunds scheiterte in seinem Versuch, mit den geméBigten Teilen der Hussiten in
Vethandlungen zu treten,

Die Proklamation eines Kreuzzuges gegen die in den Augen der katholischen Kirche ketzerische
Religion am 1. Marz 1420 durch Papst Martin V. fihrte zum ersten Hussitenkreuzzug, angefithrt durch
Konig Sigrmund urter Beteiligung der meisten Reichsfiirsten, der zwar zur Krénung Sigmunds zom
béhmischen Konig auf dem Hradschin, aber auch zur Vereinigung der hussitischen Parteiungen und
letztlich zur Niederlage der Kreuzfahrer auf dem Berg Vitkov im Januar 1421 fithrte. Das Reich startete
in den folgenden Jahren immer wieder (meist erfolglose} Zige gegen die Hussiten, Diese wiederum
gingen - erfiillt von der Idee, Kirche, Papsttum und weltliche Macht zu zerschlagen - mehr und mehr zur
Offensive iber und drangen mit Fleeresmacht in verschiedenen VorstoBen bis tief ins ost- und
mitteideutsche Reichsgebiet vor.' Unter diesen Aktionen litten vor allem die Oberpfalz und das
Straubinger Grenzgebiet; fm Februar 1422 wurden Eschlkam, Neunkirchen und zwolf Dorfer von den
Hussiten zerstért. Vor allem Johann von Neumarkt und Otto von Mosbach leiteten die Verteidigung der
anséssigen Bevolkerung,'” Nach der Niederlage des Reichsheeres bei Taus im Jahre 1431 befiirwortete
auch das Basler Konzil Verhandlungen mit den Hussiten, die letztlich zu den Basler Kompaktaten
(1433) - der Anerketmung des Laienkelches in Bohmen - fiihrten, die sich nach der Niederlage der
Taboriten bei Lipany am 30. Mai 1434 vollig durchsetzen konnten (Ausgleich vom 5. Juli 1436)."”

Die Aufzeichnungen des Hang Kastenmayr bestitigen die besondere Betroffenheit von Eschlkam -~
dessen Biirger waren 1424 nach Straubing gekommen und hatten ura Hilfe gebeten™ - und Neunkirchen
durch die Hussiteneinfille. Beide Orte, auBerdem Furth i, Wald, erhielten vom Landschreiber im
Rechnungsjahr 1424/25 Geldzaklungen fiir Bewachung und Schutz der norddstlichen Grenze des
Herzogtums gegen die Bohmen.'™ Zusitzlich wurden sie mit bewaffneter Mannschaft verstirkt:
Neunkirchen erhislt vom 2. April bis zum 28, Mai,'” Eschlkam vom 26, Mérz bis zum 28. Mai 1424
acht Schiitzen. Auch in Furth waren zwei Schitzen (der eine sechs, der andere acht Wochen)
stationiert.””® Wegen der groBen Schiden und der Verteidigung, die die einheimische Bevélkerung
leistete, wurde der Kasten Neunkirchen fiir 1424 auch vom Mai- und Herbstzins befieit: nichil propter
gwerras heibt es in M,

Das Straubinger Herzogtum unterhielt, um rechizeitig vor bevorstehenden Angriffen der Hussiten
gewartit zu sein, ein Anzahl von Spionen, Spiher, Kundschaftern und Boten, die die bohmische Grenze
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iiberwachten, und die Hauptstadt rechtzeitiz von Unruhen jenseits des Waldes informierten.'” Eine

dieser Warnungen, wie di Pehaim heraus cziehen wolten und di kirchhof und was vor dem wald ist als
verprennen und verbusten, fihrte am 24. September 1424 dazu, daB der Landkomtur und die
herzoglichen Rite geeignete MaBnahmen trafen und Erasmus Satelpoger mit 12 Soldaten nach
Eschikam, und am 8. Oktober 1424 Konrad Vesemnsdorfer mit acht Soldaten nach Neunkirchen sandte,
beide Abteilungen jeweils fiir zwei Monate.'™ Als deren Dienstzeit auslief, ersetzte man sie in beiden
Orten durch je acht neue Schiitzen. /n der wochen Dionisy (= 9. Oktober) rief der Landkomtur Heinrich
von Ortenburg, Erasmus und Jakob Auer, Jakob Waller und Wilhelm NuBberger nach Straubing und
beschloB, diese fur den Beheim walt gein Newnkirchen zu schicken.™ Ab dem 25. November wurde
Neukirchen nochmals mit finf, Eschlkam mit acht Schiitzen fiir einen Monat verstirkt.”® Die Angst vor
den stindigen Attacken der Hussiten brachte offenbar auch den Kaplan von Neunkirchen im
Rechnungsjahr zur Resignation von seinem Amt. ™™

Ein Bote wurde an das Aigen bei Neunkirchen geschickt, um die dortige Wachmannschaft mit kost, pir,
fudter und haw zu versorgen.'™ Als Nachricht von der Bediirftigkeit der Festung nach Straubing kam,
wurden Erasmus Satelpoger Gelder fisr BaumaBnahmen an Ort und Stelle iibergeben.!*

Auch auf politischer Ebene versuchte man SchutzmaBnahmen zu ergreifen: Am 23. Juni 1424 wurden
Friedrich Auver und Hans Ecker zu Pfalzgraf Johann von Neumarkt nach Burglengenfeld geschickt, um
wegen der Hussitengefahr zu beratschlagen; dort beschlo man einen Tag mir den Peheim aus Pilsner
krais in Neunburg vorm Wald abzuhalten, an dem die beiden Rite teilnehmen sollten.”®® Am 21.
September reiste der Landkomtur Iwan von Kortenbach mit 54 Pferden zu einem Treffen mit Pfalzgraf
Johann von Neumarkt nach Regensburg von der Peheim wegen, di in beder herren lannt greiffen, um
zy beraten, wie man sich der furbas aufhalten solt.™ Am 25. September 1424 luden der Landkomtur
und die herzoglichen Rite den boéhmischen Ritter Bohuslaus Janowitz von Riesenberg nach Straubing,
um mit thm iber die Offiung seiner Festung gegen die Hussiten zu verbandeln."” Schlieflich lud
Johann von Neumarkt den Landkomtur schriftlich ein, mit etlichen herzoglichen Riten zu ihm nach
Nabburg zu kommen, um mit ihm wegen der Hussiien zu beratschlagen und sich mit thm einer lanitwehr
wegen fur den Peheim walt zu einigen, '™

Letztlich sind wohl auch die zahlreichen Festungsverstdrkungen in der Rubrik Bauwesen und das
Kapitel iber den Guf einer neuen Kanone durch den Biichsenmeister Dietz im Zusammenhang mit der
Hussitenabwehr zu sehen. Nach den in M und R iibereinstimmenden Etrigen (es findet sich nur eine
Abweichung in M fol. 122" /R pag 119) und den sur in M befindlichen Notiten verschiangen die direkt
in Aufwendung gegen die Hussiten verbrauchten Gelder im Rechnungsjahr 1424/25 eine Summe von 95
% 1b. 2 s. 9 d Rat. (Kastenmayr berechnet allerdings 95 % Ib. 9 d. Rat."™), wenn man dis in R
zusatzlich angegebenen und nicht gestrichenen Zahlungen hinzuzahlt, sogar 106 Ib. 3 s, 3 d, Rat., eine
groBe Summe, die etwa der gesamten Maisteuer der Stidte Straubing und Vilshofen'™ zusammen
entsprach,

3, 2 Der Kriegszug an den Rhein (5. Juni-15, Juli 1424)

Drei (zusammengehorige) Rubriken - Rays an den Rein, Rais an den Rein: das der kastner hat
ausgeben und Ausgeben der abganngen pfarde an den Reine - widmete der Landschreiber Kastenmayr
einem politischen Ereignis, das im Sommer 1424 Teile des Adels des Herzogtums Straubing-Holland in
Anspruch nahm: Dem Kriegszug der niederbayerisch-straubingischen Landschaft am Kriegszug an den
Rhein.

Markgraf Bernhard I. von Baden hatte seit 1417 das Amt des Landvogtes im Breisgau innegehabt und
seine Position durch die Erhebung neuer Zoile und das Wiederbeleben Iingst in Vergessenheit geratener
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Rechte seiner Familie zur Schwichung der Breisgauer Stidte zu nutzen versucht, Als sich letztere
erfolglos um Hilfe suchend an Kénig Sigmund gewandt hatten,' vereinigten sie sich am 3. Oktober
1422 mit den Stadten des Elsaf} in einem gegen den Markgrafen gerichteten Biindnis, ' dem sich am 30,
Juli 1423 neben kleineren Adeligen auch der Kurfiirst und Pfalzgraf bei Rhein, Ludwig III. (der
Birtige), anschloB,’ der damals im Besitz der Landvogtei iiber das ElsaB war.”® Versuche der
kéniglichen Rite Albrecht von Hohenlohe und Konrad von Weinsberg'® und der Erzbischofe von
Mainz, Kéln und Trier, in dem drohenden Konflikt zu vermitteln,'® auch Abmahnungen des Kénigs,"’
blicben erfolglos.

Nach den Beschlissen des Tages der gegen Baden Verbiindeten zu Breisach vom 27. Mai 1424 soliten
Bernhard I. am 8. Juni die Absagebriefe {ibergeben werden; der erste Angriff war fiir den 11. Juni
geplant,”®® der Kriegsausbruch fand jedoch bereits am 8. Juni statt.'™ Rastatt und verschiedene Dérfer
wurden verwiistet, eine Eroberung Mithiburgs und Grabens gelang jedoch nicht. Innerhalb der
stadtischen Heereskontigente entstand bald Uneinigkeit?” Ein weiterer Vermittlungsversuch der
Gesandten Signmunds im Lager bei Neuenburg scheiterte am 22. Junt ereut, vor allem am Widerstand
der Stidte, namentlich von Freiburg, das sich durch die angebotenen Friedensbedingungen iibervorteilt
sah. So zog das Heer der Verbimdeten am 24. Juni weiter in Richtung Miihiburg, trotz der - wegen
der starken Bemannung des Ortes und dem eigenen Mangel an Vorréten - geringen Wahrscheinlichkeit,
diese Stadt einzunehmen.™”

Letztlich kam am 3. Juli 1424 durch Vermitthung des Erzbischofs von Kéln, des Bischofs von
Wiirzburg und Albrechts von Hohenlohe ein Friedensvertrag zustande, der im wesentlichen den
Forderungen der Stadte entsprach und Bernhard von Baden in seine Schranken wies.?® Der Markgraf
mufite Pfalzgraf Ludwig III. sogar zwet Burgen ubergeben; sein Sohn wurde der Pfalz gegeniber
lehenspflichtig. Der Markgraf hielt sich jedoch nicht lange an den Vertrag und fuhr fort, die Stidte im
Breisgau zu bedringen, so daB die Kriegshandlungen schliefflich wieder ausbrachen und erst 1429 im
Vertrag von Speyer endgitkig zum AbschluB kamen.™

Daf die Verbimdeten aus Elsa3, Breisgau und Pfalz ein agressives Vorgehen gegen den Markgrafin von
Baden woh! schon lingere Zeit vor ihrem ersten Angriff geplant hatten, zeigt die Tatsache, daf der
Vitztum des Herzogtums die herzoglichen Rite bereits am 30, Mai 1424 von der Planung des
Unternehmens informierte.”” Da das antibadische Bindnis zuniichst Herzog Johann I um Hilfe bitten
mufite, der seinem Verwandten den czeug letztendlich gelihen het,”™ und dessen Aufforderung dazu an
sein niederbayerisches Herzogtum wohl auch noch zwei Wochen unterwegs war,”” diirfte der Entschlub
des Pfalzgrafen und der mit ihm verbiindeten Stadte, die Landschaft des Herzogtums Straubing-Holland
zn einem Eintreten in den Krieg gegen Bernhard 1. von Baden zn gewinnen, wohl spatestens Anfang Mai
1424 gefallen sein.

Aus den Aufzeichmingen Kastenmayrs 146t sich der Ablauf der Aktionen nach Eintreffen des Befehls
zur Mobilmachung rekonstruieren: Zunichst besorgte man 14 Heerwigen, die zum Teil von den
Klostemn des Landes, zum Teil von Pfarrem gestellf wurden, tetlweise auch gemietet werden muBten, da
sich einige Personen von ihren Verpflichtungen freikauften.”” Gleichzeitig wurde alles Notwendige fiir
die Reise angeschafft; Leinen und Seile fiir Zelte, Truhen, Metallwaren, Geschirr, Wein, Gewiirze,””
Brot und Hafer fir die Pferde ' Gleichzeitig zog man - offensichtlich kampferfahrene - Burghiiter firr
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den Kriegszug von Schirding a. Inn ab und bestellte verschiedene Adslige - Leonhard Fraunberger,
Hans Kamerauer und ein junger Aichberger werden namentlich genannt - in das Aufgebot.™ Wigeleis
Gewolf von Degenberg war einer der Hauptménner der Truppen.”™ Am Abend vor dem Losritt (4. Juni
1424} fand nochmals eine groBe Verkdstigung aller Soldaten statt,” bevor der Heereszug am 5. Juni
unter der Fithrung Haimeram Nothafts mit ca. 200 Mann®" und 270 Pferden Straubing verlieB.?"* Hans
Kastenmayr begleitete den TroB noch bis Regensburg, das man noch am selben Tag erreichte und wo
man Gbemachtete; das Heer lagerte bei Sarching, wo die Pferde von Regensburg aus mit Hafer versorgt
wurden.*'® Die Verweserschaft iiber das Vitztumsamt im Herzogtum in Stellvertretung des Haimeram
Nothaft wurde am folgenden Tag in Regensburg (vermutlich vom Amtsinhaber) Georg Fraunberger
verliehen ™" Am folgenden Tag bewegte sich das Heer fort bis Rieden,”®

Da die niederbayerische Heeresabteilung genau 40 Tage nach ihrem Abmarsch am 15, Juli 1424,2° also
12. Tage nach dem Schlufl des vorlaufigen Friedens der Kriegsparteion, wieder in Straubing erschien,
diirfte sie - geht man von einer etwa gleichlangen Anreisezeit an den Rhein aus - nicht rechtzeitig vor
dem ersten Angriff der Verbiindeten auf Markgraf Bernhard von Baden im Kriegsgebiet eingetroffen
sein, sich aber wohl bereits wihrend der gescheiterten Verhandlungen vom 22. Juni im Lager bei
Neuenburg befunden haben, In der Nacht vor der Riickkehr nach Straubing lagerte der Trofl noch bei
Regensburg, wohin der Kastner Hafer fiir die Pferde schickte.”® Nach der Ankunft fand zunéchst eine
grofie Speisung des Kriegsvolkes statt,”' bevor man daran ging, den Adeligen des Herzogtums ihre
Pferde, die sie fiir den Kriegszug zur Verfiigung gestellt hatten, wieder nach Hause zu reiten, *>

3. 3 Der Wechsel an der Spitze der niederbayerischen Verwaltung
3. 3. 1 Das Vitztumsamt im Herzogium Straubing-Holland

Johann T reiste bereits 1399 von den Niederlanden nach Straubing, um der Landschaft seines
Herzogturms ihre alten Freiheiten zu bestitigen und sich von thr Stevern bewilligen zu lassen. Vor seiner
Riickkehr nach Liittich wurde fiir seine Abwesenheit ein Vitztum oder Vicedominus in seiner Stellver-
tretung mit der Verwaltung des Landes beauftragt.?

Der Tréger dieses Armtes war oberster Gerichtsherr im Land und steflte gleichzeitig die Spitze der
oStaatsverwaltung” dar, ohne daB diese Funktion bereits aus einer modernen staatsrechtlichen
Perspektive gesehen werden darf, der Vitztum war in diesem Sinne auch kein Beamter; das Amt
bedeutste fiir seinen Triger mehr Prestige, Micht und Besitz als Aufgabenbewiltigung und
Verantwortung. ™ Er vertrat den Herzog auch in Finanzangelegenheiten;” bald wurden it
Rentmeister und Landschreiber an die Seite gestellt, die gleichfalls dem Gericht {ibergeordnete Aufgaben
besaBen.” Johann I, selbst gab vor, wie er seine Verwaltungsaufgaben sehen wollte, und bestimmie,
daB das Ziel des Vitztums stets die Wohifahrt des Landes und vollkommene Pflichterfiillung gegeniiber
seinem Herm sein misse. Er sollte handeln, als wenn der Fiirst selbst im Lande wire und hatte die
Vollmacht, Beamte ein- und abzusetzen; die Kirchenlehen allein waren davon ausgenommen, 2’

Das Amt wechselte unter Johann I zuniéichst hiufig seine Triger: 1402 hatte es Landgraf Johann von
Leuchtenberg inme, 1406 Martin Satelpoger, 1407 Graf Etzel von Ortenburg, 1411 Peter
Falkensteiner.””® Ab 1412 konnte sich erstmals eine Personlichkeit langer in dieser Position festsetzen:
Heinrich Nothaft zu Wemberg, der bereits im Dezember 1408 und Februar 1409 voriibergehend von
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seinem Herrn mit der Verwaltung Niederbayerns beaufiragt worden war’ und ab dem 14. Mai 1409%°
urkundlich bis 1424 als Vitztum erschien.

3. 3.2 Der Vitztum Heinrich Nothaft™!

Ritter Heinrich Nothaft zu Wernberg, Hilgartsberg und Hofkirchen war einer der méchtigsten und
reichsten Herren im niederbayerisch-straubingischen Herzogtum. Er war der Vater Haimeram Nothafts,
der ihn zeitweilig als Vitztum vertrat.”” Verheiratet war er in erster Ehe mit Agnes von Gumppenberg,
in zweiter Ehe mit Anna von Puchberg, ™

Bereits m den 1390er Jahren erschien er als tatkriftige Person.™ Im Laufe seines Lebens hatte er
zahlreiche weitere Amter inner- und auBerhalb des Herzogtums inne; zunichst war er 1396 Pfleger,
1397 Richter von Nabburg.*’

Im Zuge des Krieges zwischen Herzog Johann III und dem Passauer Bischof Georg im Jahre 1402 war
er in dessen Gebiet eingefallen;” die Feindseligkeiten wurden durch ein Schiedsgericht am 2. Dezember
1402 beigelegt.™ Fiir seinen Herzog schloB er am 11. Juli 1411 mit dem Bischof hinsichtlich der
Festung Kénigstein an der Kesnach eine achtjshrige Waffenruhe;™® ein erneuter Konflikt im gleichen
Jahr zwischen den Parteien™ wurde endgiiltig am 12, August 1411 beendet. >

1406-07 war er Pfleger zu Cham,”' 1408 Biirgermeister von Regensburg® und auch Werber des
dortigen Turniers;*” im selben Jahr wurde er Schatzmeister seines Herzogs m Holland 2* und erhielt
von der Abtet Niedermiinster die eigne oberste Probstey (...} als Leibgeding verlichen ™

Von seinem Hermn aus Holland erhielt er am 15. April 1419 Halsgericht, stock und galgen fir sein
SchloB Aholming verlishen; femer wurden ihm alle herzoglichen Pfandschaften, die er an sich gelost
hatte, als Eigentum iiberlassen *** Das Verhilntnis zu Johann III. gestaltete sich zuniichst sehr glinstig;
oft wurde er von diesem in Gerichts- und Schlichtungsverfahren und Vertragsabschliissen aller Art
singesetzt. Er biirgte fiir den Herzog,® gehérte als Vitztum auch zu seinen Riten und wurde von
seinem Herm oft fiir seine Dienste belohnt,” vor allem fiir seine Hilfe in den hollandischen Kampfen
gegen seine Nichte Jakobda und Brabant. 1421 fithrte er fiir Johaunn die herzoglichen Truppen mit den
anderen bayrischen Fiirsten gegen die Hussiten.”® Um seine Schulden bei seinem Vasallen zu begleichen
verschrieb der Wittelsbacher diesem 1421 das SchloB Hilgastsberg,™ 1423 das SchloB Worth a. d.
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Donau.”' Obwohl er 1424 sein Vitztumsamt verlor, biirgte Heinrich Nothaft nach dem Tod Johanns
II1. 1425 mit anderen fiir dessen Schulden **

Als Dienstmann des Passauer Bischofs Leonhard™ - von ihm erhielt er am 3. September 1429 die Veste
Haihenbach auf der Tundw leibgedingsweise™* - war er 1428/29 Verweser/Vitztum des Bistums
Passan™ und 1433 dort Pfleger auf S. Jorgenpergk ™ Auch trug er am 17. Juli 1432 als Schiedsrichter
zur Schlichtung des Streites zwischen dem Bischof und seiner Stadt bei *”

Nach Johanns Tod war er Rat Herzog Heinrichs XVI. von Landshut (1425/27),%® 1430-32 Vitztum in
Amberg™ und gelangte unter den Minchner Herzogen wieder in das Amt des Vitztums von
Niederbayem, in welchem er 1431 und 1439 nachweisbar ist;” den beiden Herzégen lieferte er 1429
und 1430 auch Soldaten gegen die Hussiten.” 1433 und 1435 ist er urkundlich als deren Rat be-
zougt.™® 1435 fiihrte er den Titel Houbt czu Bappenhaim.™

Im Dienste Sigmunds riistete er gegen die Hussiten und war im Jahre 1431 des rdmischen Konigs
Hauptmann vor dem Walld ** Sein Herr belehnte ihn am 7. Oktober 1430 mit dem Truchsessenamt des
Regensburger Bistums;” 1434 findet man Heinrich Nothaft oft in Sigmunds Diensten titig, vor allem
in Streitschlichtungsfilten des Konigs.” Auch saB er als Beisitzer an Sigmunds Hofgericht™ und
wurde 1436 von diesem zu seinem Vertreter auf den nach Trinitatis 1437 gelegten Rechtstag wegen
eines Streites mit den Hertenbergern bestelit™® Am 7. Mirz 1437 nahm ihn der Kaiser gegen einen
Jahressold von 600 ungarischen Gulden zu seinem Rat und Diener auf **

Nach Lieberich verstarb Heinrich Nothaft im Jahre 1439,” nach Krick am 28. Januar 1440.%"

3, 3. 3 Per Landkomtur fwan von Kortenbach

iwan von Kortenbach versah von 1410-34 das Amt des Landkomturs der Deutschordensbaliei
Altenbiesen,*”

Am 10. November 1411 nahm er an der Versammlung eines grofien Kapitels des Deutschen Ordens
unter dem Vorsitz des Deutschmeisters Konrad von Egloffsheim teil, die zu Frankfurt a. Main tagte.
Hochmeister Heinrich von Plauen hatte die deutschen Balleien um Unterstiitzung gebeten, um seinen
Friedensverpflichtungen gegeniiber Polen nachkommen zu kémnen. Am selben Tag schrieb Iwan von
Kortenbach mit den Landkomturen und dem Deutschmeister an den Hochmeister, ihre Balleien seien zu
verschuldet, um finanzielle Unterstitzung leisten zu kénnen *”

Am 14. Mai 1418 ersuchten er, der Abt Nikolaus von Windberg und drei bayrische Ritter Papst Martn
V. um die Entlassung des Elekten Johann von Littich aus seinem Amt. Einige Réte Konig Sigmunds
erbaten daraufhin in dessen Auftrag das nun frei gewordene Bistum fiir Johann von Wallenrode,™
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welchem der Papst dieses am 30. Mai auch iibertrug.” In einem Schreiben an den Hochmeister vom 1.
Juni 1418 berichtete Twan von Kortenbach unter anderem von einer langen Audienz beim Papst.””

Im selben Jahr machte er Bedenken gegen die Ablosung des Generalprokurators des Deutschen Ordens,
Peter von Wormditt, geltend, vor allem, weil nur er als gut Eingearbeiteter die hauptsache des fredes
(mit Polen-Litauen) am ehesten an der Kurie zu einem guten Ende fithren kénne ”” Mit dem Notar des
Generalprokurators, Ludolf Grove, und dessen Nachfolger im Generalprokuratorenamt, Johann
Tiergart, stand der Landkomtur in schriftlichem Kontakt.”™ Der Hochmeister Michael Kiichenmeister
mformierte ihn am 21, Mai 1421 {ber die Verhandlungen mit Polen-Litauen in Thorn wegen der
Bezahlung der zweiten Hilfte der im Schiedsspruch zu Breslau dem Kénigreich zugesprochenen 25000
Gulden durch den Deutschen Orden.”” Der neue Hochmeister, Paul von Rusdorf, forderte ihn und die
anderen Komture am 12, Juni 1422 zur Unterstitzung auf, da Polen an der Kurie gegen die
Bestimmungen des nach wie vor giiltigen Breslauer Schiedsspruchs Kénig Sigmunds arbeitete. ™

1424 sandte thn Herzog Johann Il in sein niederbayerisches Herzogtum, um seinen dortigen Vitztum
Heinrich Nothaft abzusetzen und an seine Stelle zu treten.”® Er gehérte zu den geschworenen Riten des
Herzogs und war am 25. Septeraber 1424 an der Schlichtung des Streites zwischen Jobst von Abengberg
und Herzog Heinrich XVI. wegen des Schlosses Alteglofsheim beteiligt.”* In einer Urkunde vom 19,
Dezember 1424 wird er als Deutsch Ordens Lantkomentur zu Mustrich bezeichnet. Damals bekannte
er, ing ?Ssamt 2802 rheinische Gulden fiir Wein, Zehrung und Pferde im Dienste des Herzogs erhalten zo
haben,

fwan von Kortenbachs Aufenthalt im Straubinger Herzogtum war nur von kurzer Dauer. Nach dem Tod
Johanns 111, versammelte er am 15, Februar 1425 er zum letzten Mal den herzoglichen Rat und setzte
gemeinsam mit diesern ein Verwaltungsgremium von sechs Adeligen des Landes ein, die die Regierung
des Herzogtams bis zur Klirung der Nachfolgefrage leiten sollten.”* Wohl wenig spiéter reiste er ab zu
Herzog Heirich XV1.; Seitz Ramsperger und Friedrich Hilprant geleiteten ihn gein Landshut, alls er
aus dem lannd raitt

Ein Zusammentreffen mit Hans Kastenmayr fand letztmals im September 1427 statt, als thm der
Landschreiber seine Rechnungen itbergab **¢

3. 3. 4 Die Absetzung Nothafts und der Amtsantritt des Landkomturs (6, August 1424)

Seitens der Untertanen kam es in der Amtszeit Heinrich Nothafts immer wieder zu heftigen Aufiritten
gegen den Vitztum. ,Es ist verstindlich, daB die Baiem gegen Nothaft aufsidssig wurden, da dieser fur
Johann die Steuern einzutreiben hatte”;™ 1424 zog sich Heinrich Nothaft als Herzog Johanns Tresorier
dessen Ungnade zu und wurde semes Amtes enthoben. Der Landkomtur Iwan von Kortenbach reiste aus
Holland an und iiberbrachie der Stadt Straubing am 6. August 1424 das Absetzungsdekret, das auf den
3. Juli datiert wai.”™® Der Landkomtur wird am 10. August des Jahres als Vitztum: genannt und
iibema%? nach dem 28, Januar 1425 die Verweserschafl des Herzogtums an der Spitze seiner Land-
schaft.

Aus den Aufzeichnungen des Landschreibers 1aft sich ersehen, daB es offenbar die Straubinger
Landschaft gewesen war, die die Absetzung Heinrich Nothafts als Vitztum vom Herzog erbeten hatte.””
Deren Gesuch an den Herzog mufite schon Wochen vor dem 3. Juli in die Niederlande abgeschickt
worden sein,

275 vgl. Jahnug, Johann von Wallenrode, 8. 140,

%76 yal, Koeppen, Generalprokuratoren 11, Nr. 259, 261,

277 yrg]. Koeppen, Generalprokuratoren 111, 8. 32,

8 Fbd., Nr. 17, 18,

% Bbd., Nr. 65.

HIThd, N, 116,

. Wimmer, Eduard, Crabsteine im Presbyterinm, 8. 743; Freyberg, Max Fresherr von, Geschichte der baytischen Landstaende und ihrer
Verhandlungen, Bd. 1, Sulzbach 1828, 8. 300-306.

ol RB, Bd. 13, 8. 43,

265 ], RB, Bd. 13, 8. 49,

™ Vgl. BayFiStA Herzogum Bayem Amterrechnungen bis 1506, Nr. 8, fol. 50V,

283 Bpd., fol, 39"

2% ygl. RB, Bd. 13, 8. 105,

257 /gl. Schneider, Johann von Baiem, 8. 170.

288 Winvmer, Eduard, Grabsteine im Presbyterium, 8, 743; Freyberg, Landstaende, 8. 300-306,

89 Vgl Wimmer, Grabsteine im Presbyterium, 8. 742,

2 i Mfol, 58"
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Kastenmayr hilt die Aokunft Iwans von Kortenbach am 6. August fest, Dieser versammelte sofort
einige herzogliche Rate, um mit ilmen iiber das Anliegen Johanns IIL., in dessen Aufirag er angereist
war, zu reden.” Nothaft hatte noch am sefben Tag in seinem Amt als Vitztum seinen Sohn und
Friedrich Auer im Dienste des Bischofes von Passau nach Landshut gesandt.”” Die Absetzung trat
vermutlich sofort in. Kraft und der Landkomitur zog als neuer Vitztum und Verweser in die Straubinger
Herzogsburg ein.”® Auf einer Ratsversammlung vom 13. August 1424 verkimdete er der ganzen
Landschaft des Herzogtums die Amtsenthebung des Nothaft® und besetzte wahrend der folgenden
Ratsversammlung vom 6. September kraft seines neuem ihm verlichenen Amtes ettlich pfleg mit newen
pflegern und stellte neue Diener in des Landes Dienste.”” Dazwischen sandte er am 16. und 31. August
Boten zu seinem Herrn in die Niederlande, offenbar um iiber die erfolgreiche Erledigung seines
Auftrages Bericht zu erstatten,” und ritt am 19. August mit groBem Gefolge nach Kehlheim, um dort
Pfalzgraf éI;’%:ha]nn von Neumarkt und Herzog Heinrich XVI. von der neuen Lage der Dinge in Kenntnis
zu setzen.

Im Laufe des Herbstes - am 7. November, 2. und 21. Dezember des Jahres - wurde die Sache zwischen
dem Herzog wmd seinem ehemaligen Vitztum mehrmals in Ratsversammhmgen zu Straubing
verhandelt.”® Als der kénigliche Rat Konrad von Weinsberg am 7. Dezember (wohl auf der Durchreise
nach Ungarn) in Straubing Station machte, bat ihnt der Landkomtur, zu bleiben, und erkundigte sich, ob
der Fall des Nothaft vor den Kénig oder die Fitrsten des Reiches gehen wiirde.™ Fiir den 21. Dezember
lud er den den ehemaligen Vitztum zu einem Tag und bat auch Pfalzgraf Johann von Neumarkt und
Otto von Mosbach, sowie Herzog Heinrich XVI., jeweils zwei threr Rite zu schicken*® Die Herzoge
Ernst uad Withelm IIL wurden durch den Landkomtur erst am 29, Dezember des Jahres von den
Vorgangen in Straubing in Kenntnis gesetzt.*”

Durch die Absetzung in der Mitte des Rechnugsjahres bedingt, erhielt Heinrich Nothaft auch nur die
Hilfte, der sonst fiir thn jéhrlich anfallenden Soldzahlungen, Hiihner und Génse, Schweinezinsen und
Getreidezuteilungen >

3. 4 Der Tod Herzog Johanns 111 (6. Januar 1425)

Exst 19 Tage nach dem Tod Johanns III. - vor Pauli conversionis (25, Januar) 1425 - kam nach den
Notizen des Landschreibers Kastenmayr durch den niederlindischen Boten Rotterdam die Nachricht
nach Straubing, daB hertzog Johanns laider abgangen und tod wir™ DaB die Stadt von dieser
Botschaft vollig {iberrascht wurde, zeigt die Tatsache, daB der Landkonttur Iwan von Kortenbach noch
am 17. Januar, also bereits 11 Tage nach dem Ableben des Herzogs, diesem eine Nachricht nach
Holland gesandt und am gleichen Tag noch éltere Briefe des Herzogs an den Pfalzgrafen Ludwig III.
nach Heidelberg geschickt hatte>™ Die Straubinger Landschaft muB durch diese Nachricht tief
verunsichert worden sein, denn der Landkomtur wmternahm sofortige MaBnahmen zor Sicherung des
Landes, lief - offenbar in hochster Eile - bei Nacht einen Zimmermann nach Schirding a. Inn abreisen,
um dort nach dem Rechten zu sehen, sandte zwei der herzoglichen Réte zu Heinrich XVI. nach
Landshut, wohl um mit diesem zu beraten, was nun geschehen solle,® und lief dem Vichtreich
Botschaften iibermitteln. Bereits am 28. Februar, drei Tage nach Ankunft des Boten aus den
Niederlanden, berief Iwan von Kortenbach eine Versammlung der Straubmger Landschaft ein, ym den
Tod des Landesherren zu verkiinden. Ob der Wichtigkeit der Sache waren zu dieser Ratsversammlung
auch mehr Réte als auf jeder anderen Versammlung des Jahres erschienen, némlich deren 12 (in R wird
als 13. Rat noch Johann von Leuchtenberg genannt, sein Name wurde allerdings gestricheny™® Die Rite

z; Vigl. M fol. 29:-, R pag 53.
Vel. M fol. 43,

8 Vgl M fol. 587, 58°.

24yl M fol, 297,

%% gl M fol. 307,

6 7ol Mfol. 447, 44°,

7 vl M fol. 44",

28yl M fol. 3172327,

29 ypl. M fol. 49",

399 y7o, M fol. 51",

30 3791, M fol. 50% R pag, 38.

302 vl M fol. 67, 687, 727, 1407, 14¥, 150%. R pag, 100.

308 v, M fol. 597,

30 37gl, M fol. 527

395 o], M fol. 52",

38 7pl. M fol. 32% R pag, 57;
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Friedrich Auer und Hans von Degenberg wurden gesondert zu ihm nach Straubing verlangt,*” wihrend
sich die Rate Jan und Seitz Ramsperger am 29. Januar auf GeheiB ihres Herrn an die lanntwer gein
Dingolfing aufmachten;™” auch beschloB der herzogliche Rat, das man xx pfard solt legen gein
Viishoven der stat zu hueten.®” Wenn die undatierten Eintrige alle innerhalb des Rechmungsjahres
stattfanden, miissen sdmtliche genannten MafBnahmen innerhalb von 8 Tagen nach Eintreffen der
Todesnachricht des Herzogs untemnommen worden sein. Offenbar wollte man fiir alle Falle geriistet soin,
Am 5. Februar 1425 ritten die Réite Johann III. von Leuchtenberg, Hans von Degenberg, Konrad
Nufiberger und Hans Ecker zu einem Tag nach Freising, den die Herzoge und Regenten der drei anderen
bayrischen Linien, Heinrich XVI,, Emst und Ludwig VIL, einberufen hatten von des lamnds Nidern
Beiren notdiirfft wegen; es ging wohl hier um die Frage der Beerbung Johanns III. in Niederbayern.*®
Gibt die Landschreiberrechnung nur einen Ausschnitt der Exeignisse aus niederbayerischer Sicht wieder,
so soll hier eine kurze Darstellung dessen erfolgen, was sich zuvor in den Niederlanden ereignet hatte:
Johann HI. wurde mitten in Kriegsvorbereitungen vom Tode ereilt. Seine Nichte Jakobia hatte sich seit
1421 in England aufgehalten und dort Herzog Humfried von Gloucester geheiratet. Thren Anspruch auf
Alleinherrschaft in den Niederléndischen Gebieten ihres Vaters Wilhelm II. versuchte sie weiterhin
durchzusetzen; sie unterstitzte die Hoeck sche Partei in den Niederlanden und beteitete mit ihrem Mann
die Landung in Calais vor,

Johann hatte erst 1422 einen Aufstand der Hoecks gewaltsam niedergeschlagen und muBte einen Angriff
seiner Nichte vom Meer aus befiirchten, weshalb er die Bewachung der Kiiste verstéirken lie8. Mangels
anderer Hilfe verbiindete er sich mit seinem Neffen, Philipp von Burgund, muBte sich diesem aber auch
derart verpflichten, daB er ihn am 6. April 1424 in Briigge zum Erben der Gebiete einsetzen mubte, die
er von seinem Vater geerbt hatte - nicht aber seines bayrischen Herzogtums. Holland und Seeland hatte
er nach den Kémpfen mit seiner Nichte im Vertrag von Martinsdijk ohnehin nur auf 12 Jahre ibertragen
bekommen. Das Testament galt wechselseitig, denn auch Philipp hatte keine mannlichen Erben.

Als sich die Nachrichten von einem kurz bevorstehenden Angriff Jakobaas hiuften, setzte Iohann am 4.
Juli 1424 die Niederlande in Alarmbereitschaft. Seine Nichte und deren Mann landeten tatséichlich am
21. Oktober in Calais und erreichten Mons am 27, November, wobei sie auf ihrem Weg dorthin die
Mehrzaht der hennegauischen Stidte erobert hatten. Die Sténde versammelten sich am 1. Dezember und
erkérten dem bayrischen Herzog am 4. Dezember den Krisg. Einen Tag spiter huldigte man Jacobias
Gattent in threm Namen,

Mitten in dieser angespannten Situation bevorstehender Kriegshandlungen starb Johann III. Sein
ghemaliger Rat und Ehemann von Jakobias natiirlicher Schwester Beatrix, Johann von Vliet, hatie die
Blétter des herzoglichen Gebetbuches mit Gift bestrichen und seinem Besitzer so den Tod gebracht. Alg
Motiv wird perstnliche Rachsucht angenommen. Das Gift hatte offenbar schlgichende Wirkung; drei
Tage siechte Johann dahin bis er am 6. Januar 1425 bei Morgengrauen verstarb. Der Herzog merkte
wohl schon viel frither, daB seine Gesundheit stark angepriffen war, so ist seine Spende vom 7.
September 1424 an die Kapelle im Haag an die Bitte fiir ein Gedenken seines Alters und seiner Seele im
Gottesdienst gekniipft. >

Der Attentiter wurde gevierteilt und man sagte ihm nach, er habe im Auftrag von Johanns Nichte
gehandelt - ,der solt gelt von frauen Jacoba darumb genomen haben®, schreibt Johamnes Turmair in
seiner Bayerischen Chronik *

Der Herzog wurde im Haag in der St. Vinzenz- oder Klosterkirche bestattet.®”® Da seine Ehe mit
Elisabeth von Gérlitz ohne Kinder geblisben war - er hatte lediglich uneheliche Kinder™™ - konnte sich
sein Neffe Philipp von Burgund in der Folge gegen den Widerstand Jakobéas den niederlandischen Teil
des Straubing-hollindischen Herzogtums sichemn, wiihrend Johanns Vettern aus Miinchen, Landshut
und Ingolstadt sich vier Jahre lang um die Nachfolge in seiner Herrschaft im niederbayerischen Teil
seines Territoriums stritten - die niederldndischen Provinzen vergaBl man dariber véllig. Der Prefburger
Spruch Kénig Sigmunds vom 26. April 1429 beendete schlieBlich die Existenz des Herzogtums
Straubing-Holland, die durch die Landstinde unter der Regentschaft eines Verwesers (zunéchst

07 vol. M fol. 527, 5%,

8 o1 Mfol. 617, 151",

3% o, Mfol. 67

19yl M fol, 53",

$11 v7g). Schneider, Johasn von Baiern, 8. 118.25.

312 1 exer, Matthias von (Hrsg,), Johannes Turmairs genannt Aventinus Bayerische Chronik, Bd. 2, Monchen 1886 (= Johannes Turmairs
genannt Aventinus simmitliche Werke, Bd. 5, hrsg, von der kéniglichen Akademie der Wissentschatten), 8. 556.

3% o). Deckert, Karmel in Straubing, 8. 338,

1 Vyl. Schneider, Johann von Baiemn, 8, 77, 205, 252. Gemeiner, Regensburgische Chronik I1, 8. 453.
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Landgraf Johann III. von Leuchtenberg, spiiter Hans von Degenberg’ und schlieBlich anch Hans
Kastenmayr) noch bis zur Teilung aufrechterhalten worden war.

315 ¥7pl. Kimberger, Herzogtum Straubing-Holland, S. 35/36.
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I. Richtlinien derTextwiedergabe

Bei der Wiedergabe des folgenden Textes stiitzt sich diese Arbeit in erster Linie auf die Transkriptions-
richtlinien von Walter Heinemeyer.! Die textspezifischen Eigenheiten erfordern jedoch folgende Hinwei-
se auf Abweichungen, bezichungsweise Erginzungen:

Wiedergabe der Buchstaben: Alle ausgeschriebenen Buchstaben wurden itbertragen mit Ausnahme
der Miinzeinheit Pfund, die in der Handschrift gelegentlich abgekiirzt als /ib erscheint, in der Ubertra-
gung jedoch immer als /b, wiedergegeben wird; # und i werden nur vokalisch, v und  nur konsonan-
tisch gebraucht. Bei Satzanfingen und Eigennamen wurden Grofi-, sonst immer Kleinbuchstaben
verwendet. Wegen der Ahnlichkeit von ¢ und # in Verbindung mit z wurde ¢z nur am Wortanfang, sonst
#z geschrieben. Gelegentlich fiel die Entscheidung, ob der Schreiber der Handschrift tatsichlich ein cz
oder nur ein z mit einem lingeren Anstrich an den Wortanfang setzte, schwer; eine Ubertragung von cz
erfolgte nur dann, wenn dieser Anstrich eine deutliche Rechtskriimmmmg aufweist und unterhalb des
linken Endes des unteren z-Strichs ansetzt. Die Ausfiihrung von Anfangsbuchstaben als Initiale wird
nicht vermerkt.

Auflisung von Abkiirzungen: Die Abkiirzungen aller Miinzen, Langen-, Hohl-, Gewichts- und sonsti-
gen Mafle und Einheiten wurden aufgeldst und in der in der Quelle gebrauchlichsten Form ausge-
schrieben. Nur Schilling (5.) und Pfennig (d.), beziehungsweise Regensburger Pfennig (d. Rar) wurden
neben dem Pfund immer abgekiirzt, Bei allen sonstigen Abkiirzungen gilt: Sie werden aufgelost mit
folgenden Ausnahmen: eine durch Kiirzumgszeichen am Wortende angedeutete Verdoppelung von # oder
m wird nur dann iibertragen, wenn sie dem Neuhochdeutschen entspricht (z. B. mann; dieses Wort wird
immer, wenn sein Ende gekiirzt ist, mit Doppel-n wiedergegeben), eine ausgeschricbene Konsonanten-
verdoppelung bleibt, auch wenn dariiber ein Kiirzungszeichen eine Verdreifachung anzeigt.

L&Bi ein abgekirztes Wort angesichts mehrerer unterschiedlicher Textbeispiele fir seine Ausschreibung
mehrere Aufldsungen zu, so wurde stets eine Variante des Textes gewihit, die dem Neuhochdeutschen,
bezichungsweise dem klassischen Latein am nichsten kommt: Beispielsweise werden die mit Kiirzung
versehenen Worter lantschr zu lantschreiber (picht zu landschriber), hren, hrw'hin, hr/h zu herven,
herrn, herr (nicht zu heren, hern, her), Regns zu Regnsburg (nicht zu Regnspurck), vorgent/obgent zu
vorgenannt/cbgenannt (nicht zu vorgenant/obgenant}, marg zu markgrof (nicht zu markgrave), sua zu
summa (vicht zu suma) aufgelést. Die Kiivzung gerechnt (und jedes vergleichbare Wort) wird jedoch
als gerechent wiedergegeben, da sich fiir diese Schreibweise sehr viele Beispiele in vorliegendem Text
finden. Dag gekiirzte sfewrn wird als stewren iibertragen, Die in R. oftmals verwendete Kiirzimg per &
wurde - mit Hilfe eines ausgeschricbenen Prizedenzfalles {pag. 60) - als per kasmer identifiziert ynd in
runden Klammemmn aufgeldst.

Die lateinische Abkiirzung fir efe. wird als efc. iibertragen; dieses Kiirzungszeichen - es findet sich
meist am Ende von Eintrigen - worde vom Verfasser der Handschrift oft nur als Art von Schieife
wiedergegeben, die bei oberflichlicher Betrachtung eher an eine Verzierung als an eine Kirzung denken
1iBt. Aufgrund der Beobachtung vieler Zwischenstadien - vom deutlich geschriebenen lateinischen
Kiirzungszeichen bis hin zum zum fliichtigen Schweif - 148t sich aber in jedem Falle berechtigterweise
ete. iibertragen (vgl. Einleitung, §. XXVI, Abb, 8).

Diakritische Zeichen: o, o, # mit deutlich iibergeschriebenem ¢ werden im Druck als ae, oe, ue
wiedergegeben, ebenso wenn sie im umgekehrten Fall Gber das ¢ gesetzt wurden; o mit itberge-
schriebenem a wird ebenfalls als e iibertragen; a, o, u, e, y mit einem oder zwei deutlich erkennbaren
dariibergesetzten Punkten oder Strichen wurden als entsprechende Umlaute (4, o, 1), bezichungsweise
als ¢/y wiedergegeben,

Vokale, die sich iiber anderen Vokalen finden, wurden ohne Kommentar ins Wort {ibernommen (z mit
dariiberbefindlichem o wird zu 1o, 1 mit {ibergeschriebenem e wird zu ie).

Zahlen: Rémische Zahlen werden als solche beibehalten, M, D, C wie in der Quelle groB, sonstige
Zahlen klein geschrieben. Allerdings wird das Zeichen fiir ¥4 (ein durch einen Querstrich geteiltes /)
arabische Ziffern aufgelost. Gelegentlich zwischen die Zahlen gesetzte Punkte (auch solche ohne
Satzzeichenfunktion im Text) werden kommentarlos weggelassen, Hochgestellte Zahlen (z. B. ii%)
wurden in die Traaskription dbernommen.

! Heinemeyer, Walter (Hrsg,), Richtlinien fiir die Edition landesgeschichtlicher Guellen, Marbura-KsIn 1978,
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Worttrennung oder -zusammenschreibung, sowie Imterpunktion erfolgen nach dem heutigen
Sprachgebrauch; auf Mehrdeutigkeit in der Interpunktion wird in den Anmerkungen hingewiesen.
Uberschriften: Sie werden innerhalb einer Sachrubrik nur bei ihrem erstmaligen Erscheinen
wiedergegeben und sonst weggelassen. Auf auftretende Schreibvarianten geht der jeweilige An-
merkungsteil ein,

Offensichtliche Fehler oder vergessene Wirter des Schreibers wurden verbessert, beziehungsweise in
eckigen Klammern nachgetragen; auf den Eingriff wurde jeweils im Anmerkungsteil hingewiesen.

Die Sachanmerkungen, die im Anschluf an den Text wiedergegeben werden, itbertragen die
mittelalterlichen in heutige Datierungen,” identifizieren die genannten Orte,’ verweisen auf das Personen-
verzeichnis und kommentieren in der Quelle dargelegte Sachverhalte,

Um den Umfang des Sachanmerkungsapparates so gering wie méglich zu halten, wurden Orte, Daten,
Personennamen und erklarungsbediirftige Begriffe im Falle ihrer mehrfachen Verwendung innerhalb
eines Eintrags nur bei ihrem erstmaligen Erscheinen und im Falle der zweispaltigen Wiedergabe beider
der Ausgabe zugrunde liegenden Texte, wenn sie in beiden jeweils zum Vergleich stehenden Eintriigen
erscheinen, nur in Text M mit Anmerkungen versehen. Auch bei Hans Kastenmayr, Herzog Johann 111,
Heinrich Nothaft und dem Landkomtur, suf die im Einleitungsteil bereits singegangen wurde, wurden
keine Verweise auf das Personenverzeischnis angebracht. GroBere Ortschaften und Bischofsstidte
(Minchen, Landshut, Regensburg, Frankfurt, Straubing, Passau, Wien, Mainz etc.) werden nur bei
ungewdhnlicher Schreibung nochmals entschliisselt.

Auf die Bedeutung der oftmals genannten Amter judex (= Richter), notarius (= Gerichtsschreiber),
praepositus (= Probst), preco (Herold/Fronbote) und vicedominus (= Vitztum/Statthalter)® sei bereits
an dieser Stelle hingewiesen. Zur Art und Weise der Vereinbarung der Texte von M und R in dieser
Edition siche Einleitung, Kap. 1.5.

® Siche Kapitel 1. 6 des einleitenden Kommentars,

* Hierzu wurde folgende Literatur verwendet: Amtliches Ortsverzeichnis flir Bayem, Gebietsstand: 25. Mai 1987 mit statistischen Angaben
aus der Volkszihlung 1961, Miinchen 1991 (= Beitrage zur Statistik Bayerns 450, Baumgartner, Josef, Strawbinger Flurnamen, in: JbHVS 29
(1926) 8. 61-78; Freundorfer, Wolfgang, Straubing, Landgericht, Rentkastenamt und Stadt (= Historischer Atlas von Bayem, Teil Altbayern
32), Minchen 1974; Helwig, Otto, Das Landgericht Landan a. & Isar (= Historischer Atlas von Bayem, Teil Altbayern 30), Munchen 1972;
Jungmann-Stadler, Franziska, Landkreis Vilshofin, Der historische Raum der Landgerichte Vilshofen und Osterhofen (= Historischer Atlas von
Bayem, Teil Altbayern 29), Minchen 1972; Keim, Josef, Alte Urbare des Straubinger Gebietes, in: JbHVS 27 (1924) 8. 87-131; 28 (1925) 8.
78-126; 29 (1926) 8. 79-93; 31 (1928) 8. 74-84; ders., Die Hofinarken des Gerichtes Straubing in Wennings Topographie von Bayem (1726),
in: JbHVS 27 (1924) 8. 74-131; ders., Die Hofmarken des Gerichtes Kirchberg in Wennings Topographie von Bayern IE {1926), in: JBHVS 28
(1925) 8. 64-77, ders., Die Hofinarken des Gerichts Nattemberg in Wennings Topographic von Bayem III (1723), in: JBIIVS 33 (1930) 8. 100-
104; ders., Die Hofmarken des Gerichles Mitterfels in Wennings Toposraphie von Bayern IV (1926), in: JbHVS 58 (1955) 8. 87-124;
Mondschein, Johannes, Die Ortsnamen der Stranbinger Gegend. II. Bezirksamt Bogen, in: JbHVS 6 (1903) 8, 7-93; ders., Die Ortsnamen der
Straubinger Gegend. U1, Bezirksamt Mallersdorf, in: JbHVE 7 (1904) 8. 46-85; ders., Die Ortsnamen der Straubinger Gegend (I Stadt und
Bezirtksamt Straubing), in: JBHVS 5 (1902) S. 42-87; Perlinger, Wemer, Ritterbund der Backler nicht erst 1466 gegriindet!, in: Beltrige zur
Geschichte im Landicreis Cham 11 (1994) 8. 69-76; Piendl, Max, [as Landgericht Kotzting (= Historischer Atlas von Bayern, Teil Altbayem 3),
Munchen 1953; ders., Das Landgericht Cham (= Historischer Atlas von Bayern, Teil Altbayem 8), Miinchen 1955; Rose, Klaus, Deggendorf (=
Historischer Aflas von Bayem, Teil Althayern 27), Miinchen 1971; Schmidt, Willibald, Die Ortanamen des Bezitksamts Viechtach, in; JoHVS
27 (1924) 8. 36-73; Veit, Ludwig, Passan., Das Hochstift (= Historischer Atlas von Bayem, Teil Altbayem 35), Miinchen 1978: Widemann,
Josef, Regesta sive Rerum Boicarum Autographa. Register zm Bd. I-XIIIL Mitnchen 1927,

* Vgl Habel, Mittellat, Glossar, Sp. 210, 255, 301, 305, 424.
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IL Der Text des Rechnungsbuches

(M Deckblat!']

Copia conputacionis Iohannis Castenmeir pro-
vingialis Inferioris Bavarie de anno etc. vicesi-
mo quartto etc. etc,”

ol I

Nota solch einnemen, als ich, Hanns Casten-
meir, lanntschreiber in Nidem Beiren, von
allen gulten, zinsen wnd rendten in des hoch-
gebornen fursten und herren, hern Johannsen,
pfaltzgreven bey Rine, hertzogen in Beiren und
graven in Homgaw,' Hollant vnd Selannt etc.,
meins gnedigen herren lannt in Beiren von unser
frawn liechtmeBtage sub anno domini etc. vice-
simoquartto” et bis auf unser frawn liechtmess-
tag $ub anno domini etc. vicesimoquinto® ein
gannts jar von mayenstewr, mayentzins, juden-
tzinse zum may, herbstewr, herbstzins, auch der
judenzins zu Regnsburg, von mewtten, zollen,
kesten, stetstewren, der ambtlawt remmanet’
oder verrechent schulde, von gerichten, vaellen
und darumb man getraide ab meins gnedigen
herren kesten verkauft hat, geton und einge-
nomen han, alles und yeglichs besunder, als
das in meins obgenanten gnedigen herren lant
und von seinen rendten in Beiren das vorge-
nannt jare und wie das gevallen ist mit under-
scheid und aigenlich, als hernach geschriben
stet efc. ete. ete. etc. etc.

[fol [
Mevenstewr’

Tudicium Strawbing

Officium Rinckheim:” xiii % Ib. d. Rat.

? Danach. von spéiterer Hand nachgetragen: 1424/25. fol 1-153.
" Zuvor von spiterer Hand : 1424. Archiv I. Rechnungen. Bayern N° 3.

¢ Danach von spiterer Hand nachgetragen: Straubing,
4 Deckblatt’ unbeschrieben.
¢ fol. 1" unbeschrieben.

{R Deckblatr’]

Nota" daz rechenpuch bey Hannsen Kasten-
meyr, lantschriber in Nydemn Beyern, von dem
jJar, als man czalt nach Cristi geburte
viertzehenhundert und in dem vierandzweintzig-
stem jaren.’

[pag. 9]

Nota solich inniemen und ausgeben, alls Hanns
Kastenmair, lantschreiber i nidem Baiern, von
des hochgebornen fursten und herm, herm
Johannsen, pfallentzgraven bei Rein, hertzogen
in Baiern etc., meins gnedigen herm wegen von
seinem lannd Nidern Baiern zu der maistewer
und herbststewer und allen remitten in dem jar,
alls man zalt von Cristi geburd viertzehenhun-
dert und in dem vierundzwaintzigisten jaren,
getan hat mit underschaid, alls hemach aigen-
lich geschriben stet etc.

[pag. 11]
Maienstewr

Tudicium Straubing

Officium Rinckhaim debet esse xlii Ib. vi g, d.
Vicedomino: xiiii §. d.

Notario: xiii s. d.

Tudicii: xitii . d.

Preconi: 4 1b. d.

Ullrich Reisser® ambtman ibidem dedit xiii ¥ d.
ib. Rat.

T Als Schreibvariante der Uberschrift findet sich: Mayenstewr (fol. 2°-3%, 47,




Officium® Hiirelbach:” vii Ib, xx d. Rat.

Officium Saeliching:® viiii Ib, boxxvii d. Rat.

Officium Ebling:*' Ib. vi s. d. Rat.

Summa huius: xoxv ib. v s xvii d

Tudicium Geiselhering'

Officium Salach:** xxxi Ib. ii d. Rat.

Officium Pfaffenperg:™” v Ib. d. Rat.

Officium Hofkirchen:" v1b. vis. x d.

Officium Herising:" v Ib. d. Rat.

Stmma huiws: xivi Ib. vi 5. xii d. Reat.

[fol. 2]

Tudicium Dingolfing”

Officium Mammyngen:*' iiii 1b. iii s. xvi d. Rat.

* Es steht Officum.

Officium Hirlbach debet esse viiii 1b. d.
Preconi: i . d.

Ambtman ibidem* dedit iii Ib. d. 1d. per k(ast-
ner), aberilb. iii s. d.®

[pag. 12]

Officium Saliching debet esse xxvilb. vd.
Preconi: i11b. d.

Ambtman ibidem dedit iii Ib. vi 8. d. xv d. per
k(astner);, aber geben per Johann Mair,"
dariimb er viech verkauft hat: v ¥ Ib. xii d. Rat.

Officium Ebling debet esse viiii lb, vis. xvd.
Preconi: iii s. d,
Hertzog'” dedit v Ib. vi s. d. Rat,

[peg. 16]
Tudicium Geysethering

Oficium Salach debet esse xoxxviiii 1b.
Vicedomino: xii s.

Notario; xii s.

Indici: xii s,

Praepositi: xii s.

Preconi: xit s.

Albrecht Schachtl dedit xxvitii Ib, vi s, ii d.°
und x s, d. Rat. facit xxxi Ib. ii d. Rat.

Officium Pfaffenperg debet esse vii Ib.
Zachrl" ambtman dedit per k(astner) v Ib. d.

[pag. 17]

Officium Hofkirchen debet esse vi 1b. d.
Amtman ibidem'® dedit i Ib. vii s. d., aber iii Ib.
viis, x d.*

Officium Heresingen debet esse v 1b. d.
Ambtman ibidem dedit v ib. d. Rat.

[pag. 12]
Iudicium Dingolfing

Officium Mamming et Friichtelkofen® debet
esse xiii Ib. d.
Precont; ¥4 1b. d.

d

® Danach gestrichen: aber geben per Johannes Mair (=), daviimb er viech verkawfft hat: #ii b, Ixxxiiii d. Eine Zeile tiefer
folgt gestrichen: v % Ib. xii d. Rat (Zu dem Genannten = Mayr, Johannes).

¢ Danach gestrichen: f fenet Lauventi (= 10. August 1424) x 5. d.

4 Danach folgt als zuséitzlicher Eintrag: OQfficium Perg (welches?) ef Fiinsling (welches?) debet esse xviil Ib. nichil quere




Stat Dingolfing:* i 1b. d. Rat.

Officium Lengtal:™ % Ib. d. Rat.

Officium Kalbach:2® 4 1b. d. Rat

Suma huwius: vi Ib. i s. xvi d. Rat.
Tudicium Lanndaw?’

Officium bey der Vils:® i 1b. vis. d. Rat.

Officium Euchendorff® ii Ib, vii s. d. Rat.

Officium Simmpach:*'i Ib. vi s, xviiii d. Rat.

Officiurn Fremmering:™ vii % Ib. d. Rat.

Officium Haidolfing:™ vii Ib. d. Rat.

Officium Pilsting:™ ii Ib. vii s. d. Rat.

Officium Altenpuch:* iiii Ib, xxx d. Rat.

? Danach gestrichen; 7 b,

[pag. 13]

Officium der stat ambt debet esse 1i Y2 1b. d.
Preconi; Ix d.

Ambtman ibidem dedit 1 Ib. d. Rat.

[pag. 12]
Officium Lengtal debet esse ii Ib, d.
Peter Pachner™ dedit % Ib. d. Rat.

[pag. 13]
Officium Kalbach debet esseilb. d.
Ambtman ibidem dedit’ 1% 1b. d. Rat.

Iudicieum Lanndaw

Officium bei der Vils debet esse v1b. vig. xid.
Preconi; 2 1b. d,
Ambtman ibidem dedit i b, vi s. d. Rat.

Officium Euchendorff debet esse v 1b. i d.
Preconi: it s. d.

Ambtman ibidem® dedit per k{astner) ii Ib. vii
s. d. Rat.

Officium Simpach debet esse v Ib. xxv d.
Preconi: % Ib. d.

Albrecht” ambtman ibidem dedit i Ib, vi s.
xviiil d. Rat.

Ipag. 14]

Officium Framering, Furt™ et Laichling™ debet
esse xiii Ib. d.

Vicedomino: i ¥ 1b. d.

Notario: il % b, d.

Iudici; i1 2 1b. d.

Preconi: ¥ 1b. d.

Ambtman ibidem®® dedit vi % 1b. d. Rat,,” dedit
aberilb. d. Rat.

Officium Haidolfing debet esse viiii 1b. d.
Preconi: ¥ Ib, d.

Ambtman ibidem® dedit per k(astner) vii Ib. d.
Rat.

[pag. 15]

Officium Pilsting debet esse vii Ib. 1i d.

Preconi: ¥ 1b. d.

Ambtman ibidem® dedit ii Ib. vii s. per k(ast-
ner).

{pag. 14]
Officium Altennpuch debet esse iiii % 1b. d.

® Danach gestrichen; fenef noch i b. auf Wartholomep (= 24. August 1424).




Suma huins. xxvii Ib. vii s. xviiii d. Rat.

[fol. 3]

Tudicium Viechtach®

Officium Viechtach:* xvi Ib. 1x d. Rat.

Officium Bebrach:* vii Ib. xxx d.

Officium Regen:® vi Ib. vi s. d. Rat.

Suma huius: xxx b, xxx d. Rat

Tudicium Teckenndort®

Officium im Hage:™ xiv % Ib. d. Rat.

Officium Rotenpach:™ xviiii Ib. d. Rat.

# Uber gestrichenem Andre,
b debet esse stelit zweimal,
s steht Officum.

Precont; iii &. d.
Gressl® ambtman ibidem dedit iiii [b. xxx d.
Rat.

[pag. 15]

Tudicium Viechtrich™ B
Officium Viechtach debet esse xxviii Ib, iit s.
xvid,

Vicedomino: vis. d.

Notario: vis, d.

Iudicii: vis. d.

Preconi: vis. d.

Hainrich® Griinbekeh® ambtman ibidem dedit
xvilb, Ix d. Rat.

Officium Pebrach debet esse xvii lb. iii s. xxii
d.

Vicedomino: iii s. d.

Notario: iii s. d.

Tudicii: ni s. d.

Preconi; iii s. d.

Andre ambtman ibidem dedit vii [b. xxx d. Rat.

[pag. 16]

Officium Regen debet esse” vii Ib. vi s,
Vicedomino: iii s,

Notario: i s.

Tudici: i s.

Preconi: iii s.

EkI* ambtman dedit vi ib. vi s. d.

[pag. 17]
Iudicium Tegkenndorf

Officium vor dem Hag debet esse Ivii 1b. d.
Vicedomino: xii s,

Notario: vi s.

Tudhei; xii s,

Preconi: vi s.

Gignberger™ dedit xtv % 1b. d. Rat.

[pag. 18]

Officium’ Rotenpach debet esse xxii Ib, vii s.
xvit d.

Vicedomino: i 1b. d,

Notario: vi s.

Tudici: xii s

Preconi: vi s.

Klingl™ dedit xii % 1b. d. Rat., aber iii % Ib. d.




Officium Walhenstarf>® v 1b. d. Rat.

Summa huius: bviiii % 1b. d. Rat.

[fol. 3]

Tudicinm Kelheim™

Officium Schirling’’ und Rawssing:™ xi 1b. Ix
d. Rat.

Officium Weichs:% xii Ib, d. Rat.

Officium Santzpach:™ xviiii Ib. vi s. d. Rat.

Officium Honheim:** x 5. d. Rat.

Officium Abach:* i Ib. vi s. d. Rat.

Suma huius xlvi Ih. d Rat.

Tudicium Henngersperg®’

Officium Henngersperg:® xiiii Ib. v s. xv d.
Rat.

Rat.

[pag. 24]
Brobstey Walhenstorf:* v Ib. d. Rat.®

[pag. 18]
Tudicium Kelaim

Oficium Schirling debet esse mut sampt
Weichs™ Ix Ib. d.

Inclusis RewBing mit viii Ib, d.

Vicedomino: ii Ib.

Notario: it Ib.

Tudici: i1 1b,

Praepositi

Item Wernl® aman von Schirling® dedit xi Ib.
xd

Ftem ambtman von Weichs dedit® xii Ib. d. Rat.

[pag. 19]

Officium Sandspach debet esse xviiil Ib. d.
Vicedomino: i Ib,

Notario: i 1b.

Tudici: i 1b,

Praepositi: i 1b.

Preconi: % 1b. d.

Heinrich Puchlmiyr® dedit xviiii Ib. vi s. d.
Rat,

Officium Honheim debet esse xii g.
Preconi; 1x d.
Conrad ambtman ibidem dedit x 5. d. Rat.

Qficium Abach debet esse it Ib. d.
Preconi; Ix d.
Ttemt ambtman ibidem dedit i lb. vi s. d. Rat,

Officium Tewrling™ debet esse xii s.; nichil.
Preconi: Ix d.

[pag. 20]
Tudicium Hengersperg

Officium Hengersperg debet esse xviii Ib. xxii
d.

Vicedomino: iii s.

Notario: iii s.

Tudici: iii s.

Preconi: iii g,

* Der Eintrag findet sich im Abschnitt Kastentzing czum may (pag. 24).
® Rat. als Nachtrag tber die Zeile geschrieben; danech folgt gestrichen: i ¥ Ib. d. Rat., vi . d. Rat.
° Uber gestrichenem Weichs (=Weichs bei Bad Abbach, LK Kelheim/Niederbayern),

¢ Danach gestrichen: per kiastner) viii Ib. xx d.




Officium vor dem Harde: ™ % 1b. d. Rat.

Suma huius: xv Ib. xlv d Rat,

[fol. 47

Tudicium Vilshoven™

Officium Ambsheim:” i 1b. d. Rat.

Officium Pleinting:™ nichil
Officium Hofkirchen:™ 1 [b. xxx d. Rat.
Officium Hawnyng: ™ Ixx d. Rat.

Officium Engolfing:” vii Ib. vi s. d. Rat.

Summa hivs: xii Ib. xI d. Rat.

Tudicium Haydaw™

Officium Miindréching:® xi % Ib. d. Rat.

Officium Pfater:* xii s, d. Rat.

Ttem Rotmuldner® ambtman ibidem dedit xiiii
Ib. vs. xvd.

Officium vor dem Hard debet esse iii 1b. xviii d.
Vicedomino: xlv d.

Notario: xlv d.

Tudici: xlv d,

Preconi: xlv d.

Pritzl”’ ambtman dedit % Tb.

Tudicium Vilshéiven

Officium AmbBhemn debet esse xiii 1b. Ix d.
Vicedomino: ii 1b. d,

Notario: 1 Ib.

Tudici: vis.

Precont; % 1b.

Ambtman ibidem dedit iit tb. d. per k(astner).

[pag. 21]

Officium Pleinting debet esse v Ib. vis. xx d.
Tudici: iii s.

Precont: iii s.

Officium Hofkirchen debet esse vii Ib. iii s.
Preconi: i1 .°
viitl . d.

Officium Hewnyng debet esse vi s. d.

Officinm Engolfing debet esse xviiii Ib. d.
Tudici: i Ib.

Preconi: Y2 1b. d.

Ambtman ibidem™ dedit vi Ib. d. per k(astuer),
damach mer i1b. vi s. d. Rat,

[pag. 22]
Indicium Haydaw

Officium Mundraching debet esse xv Ib. Ix d.
Vicedomino: i Ib,

Notario: ¥ 1b.

Ambtman ibidem®' dedit xi % Ib. d. Rat. per
kiastner),

Officium Pfiter debet esse xvi lb. Ix d.
Vicedomino; 1 b,
Notario: % 1b.

* Line Zeile tiefer folgt getilgt: ambiman ibidem dedit (Lesung wnsicher; = Haofkivchen (LK Passau), Amimann von), da-
nach ein Ldngsstrich von 4,4 cm. Lénge tiber einer getilgten Stelle; es folgt gestrichen: vi s. 4..
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Item Pauls Huss dedit xii s. d.

Summa huius: xiii Ib. d. Rat.

[fol. 4]
Tudicium Mitterfels® Tudicium Mitterfels
Officium Lantolsperg:® xitii Ib. d. Rat. Officium Lantoltsperg debet esse xxviii Ib. v s.
Officium Lantolsperg® Schachpithler:* iii % Ib. vil d.; der sol der Pauls" einbringen xvii Ib. v
d. 5., herbst tantum, und der Schapihler xi b, vii
d., herbst tantum.
Preconi: vis.
Schapiiler dedit i1 ¥ Ib. d., tenet ¥ Ib. d.
Pauls von der Tann® dedit xiiii 1b. 4. Rat.
Officium Swartzach:* xviii Ib. i s. Officium Swartzach debet esse xxiii Ib, viii d.
Preconi: ¥ 1b. d.
Item Erhart Ruodlant™ ambtman ibidem dedit
xvili Ib. 111 s, d.?
[pag. 23]
Officium Kristeinzell:”' ii Ib. vi s. d. Rat. Officium Kristeinstzell debet esse iiii Ib. xlvi d.
Schapiichlrer® ** dedit ii Ib. vi s, d.
Officium auf dem Wald:*® v Ib. d. Rat. Officium auf dem Wald debet esse viii % Ib. d.
Mertl Schotz dedit per k(astner) v Ib. d.
Officium Habisch:™ xiii Ib. xviii d. Rat, Officium im Habisch debet esse x 1b. viis. x d.
Item Pernl™ ambtman ibidem dedit xi % Ib. d.
Rat., xlviii d.°
Officium Beiborn:” xv Ib. d. Rat. Officium Weybom debet esse xvi Ib. vii s. iiii
d.
Conrad Grabner”” dedit xv Ib. d. Rat.
Officium Kessennach:™ ii Ib, iii s, {ii d. Officium KeBnach debet esse iit b, v 3. iii d.

Ambtman ibidem™ dedit iii 1b. 1ii 5. iii d.
Suma hudus. boov b, xxi d Rat,

Suma totalis der maysteuer: iHChoevil b, vii 5. xx d Rat®

* s steht: xviii d. Ib. d. mit {ibergeschriebenem 5 s. d,

® Das / ist ibergeschrieben.

* Letzter Betrag wurde als Nachirag tber die Zeile geschrieben; in der Zeile folgt gestrichen: tenet noch auf Petri (= 29.
Juni 1424) xif 5. xlviii d.

41 R finden sich zusitzlich im Anhang aus pag. A1/2 Hintréige tiber die Maistener der Jahwe 1422 und 1423:

Maistewr auno ete. xxiii®
Gestrichen: Officium bei der Vils: xiiii 5. d
Gestrichen: Officium vor dem Hard (Osterhofen, LK Deggendorf/ Niederbayern); Pritzl (=>): % ib. d.
Danach folgt:
Item Pleinting: % Ib. d. (Pleinting, Gem. Vilshofen, LK Passau/Niederbayern).
Officivim Houning: boee d, (Heining, Gem /LK. Passau/Niederbayern; pag. Al).

Maistewer anno etc. xxii®

Hofkirchen: i Ib. lexx d.; Jakl tenet de anno predicto; dedit Ix d Rat. (Hofkirchen, LK Passau/Niederbayern).
Pleinting: i b, d. (Pleinting, Gem. Vilshofen, LK Passau/Niederbayern).

Hawnyng: loee d. (Heining, Gem./LK Passau/Niederbayern; pag. A2).
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[fol. 5]

Mayentzing”

Kasten” Newnkirchen:® ° nichil propter gwerras.
Brobstey Haselpach:'" viii Ib, vi 5. d. Rat.?
Vischer zu Pfiter:'™ v 1b.°d Rar,
Suma huius. xiiti 16, Ix d. Rat.

Stetstewr zum may’

Stat Strawbing:® iClb. d. Rat,
Lanndaw! 1® Ix 1b. d.! Rat.
Dingolfing;'** 11b. d. Rat.
Vilshoven:'® vii Ib. d. Rat

Summa hudus: #Cxvii Ib. d Rar

[fol. 5]

Judentzing zwm mayen'

Michel'” jud xvi guldein.
Goppel ™ Jucll(; x guldein,
Davidynn™ V" guldein,
Lesir:® ' viii guldein,
Veyfel'"! schulmeister:? vi guldein,
Elyas und sein son:? xii guldein.
Michel'™ judynn:* iiii guidein ®
Josepp Payer;' ' ii guldein.*
Guttel™ jiidynn: iiii guldein,
Rosel' jirdynn: iiii guldein.

"In R lautet die Uberschrift: Kastentzinf czum may (pag, 24).

" In R folgt: ez (pag. 24).

*In R folgt eine Zeile tiefer: Kasten Kotzsting (Kotzting, LK Cham/Cberpfalz; pag, 24). :

4 Iis folgt eine Zeile tiefer der Eintrag tber die Brobstey Walhenstorf (= Wallersdorf, LK Dingolfing-Landaw/Nieder-
bayern), der mit dem entsprechenden Eintrag in M/Rubrik Meyenstewr auf fol. 3" korrespondiert (pag. 24).

“In R pag. 24 folgt: per kfastner).

'In R lautet die Uberschrift: Stetstewr czum may (pag. 25).

FImR folgt gestrichen: xxifii Ib. d. Rat. (pag. 25).

?1 In R folgt: dederunt den Makl von Landau (pag. 25).

*d. steht in R zweimal.

'Fol, 6" ist ohne Rubrikiiberschrift; auf fol 6" findet sich Judenzins ete. In R lautet die Uberschrift: Juden zinf zum may
(pag. 26).

“In R folgt gestrichen: xvi guldein (Lesung unsicher; pag. 26).

"In R folgt gestrichen: x guldein (Lesung unsicher, pag. 26).

“In R folgt gestrichen: xguldein (Lesung unsicher, pag. 26).

"n R: x {pag. 26).

“In R folgt gestrichen: vifi guldein {Lesung unsicher; pag. 26).

PTn R folgt gestrichen: viii gildein (pag. 26).

“Tu R folgt gestrichen: xii guldein (pag. 26).

"InR folgt gestrichen: ##if guldein (Lesung unsicher; pag. 26).

*In R folgt eine Zeile tiefer gestrichen: Reichlynn (=>Reichlin): iii guldein, zuvor am linken Rand : nota (pag, 26).

"In R zuvor gestrichen: iif giildein (Lesung unsicher).

“In R folgt eine Zeile tiefer gestrichen: Tuschl judynn (=» Tuschliny, danach eine Zeile tiefer: der Tuschlynn aydem (=
Folaner), es folgt gestrichen: vi guldein, zuvor am linken Rand des Fintrags steht: nota (pag. 26)
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Dietfurt''

Samuel'"” j1ed daselbs: iiii guldein.®

[fol. 677

Iuden zu Kelheim™

Abraham' judymn; xii guldein.

Smerel™ jud: iiii guldeim.

Dingolfingen

Wolfel' jud; v guldein.

[Mfol. 6'] [R pag. 26}

Werde'” Werd

Ftem Marquart'®* jud: iiii guldein. Markqart,” jud von Werd: iiii guldein.
[Rpag. 27]
Leo'™ jud und sein aydem Marckhart.® 1%
Item Scherobel™ und Minndel'® juden.

Euchendorf™

Item & juctynn daselbs:* iiii guldein.®
[fol. 6°]

Nota so hat mein herr, der vitzdom, den juden zu Regensburg an den zwaynhundert Ib. Rat., die si
Jariich meinem gnedigen herren zu czins geben sullen,™ von der vier tawsent guldein wegen, di si
meinem gnecligen herren zu der hussenrais geben haben, czu dem gegenburtigen jare vicesimo primo
gelassen xlvi Ib. xxxvii d.; "> die ubrigen stewr haben si mir geben damit di zway hundert pfunt erfult
sein und meachet: iCliii To. vis, xxiii d. Rat.f

Summa _totalis der Judenstewr:iChoxv b, xi d Rat®

Summa totalis des meyes, der ambt, stetstewr und judenzins, als oben ete. viiC booodiii 1. Ixi dRat.

M fol 7] [R pag. 29]
Heribstewr Stewr czum herbst

Tudicium’ Strawbin TN

Officium Rinckheim:** xii Ib. vi s. x d. Rat, Officium Rinckheim debet esse xvi 1b. v .
Reissor™ dedit xii Ib. vi s. x d.

[R pag. 28]
ReiBer'™ amptmann dedit xii Ib. vi s. x d.; sol

"InR folgt eine Zeile tiefer gestrichen: Leo jud (= Leo von Dietfurt): iii guldein (pag. 26).

® Danach gestricher: Werd,

*InR folgt gestrichen: v guldein (pag. 27).

4In R folgt: dedit (pag. 27).

*In R folgt: ungrisch (pag. 27).

Yt R: iClisii 1b, iid (hier ist wohl 5. zu ergénzen) xxxvii d. (pag. 40),

& Als weiterer Eintrag zu den Juden des Herzogtums findet sich in R: Manndl (= Mandel) et Schaubl (=b Scherabel)
dabunt ad cicitatem fitunam: viii guldein ungrisch (pag, 0).

" Es steht Tndicuum.
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Officium Hurelbach:™ vii Ib. d. Rat.
Officium Saliching:"” xvii % Ib. d. Rat.
Officium Ebling:" vii b, Ix d. Rat.
Suma huius. xlitii % Ib. x d. Rat.

Tudicium Geiselhering'"

Officium Salach: ™ xxxi Ib. i d.
Officium Pfappenperg:' v Ib. Ix d. Rat.
Officium Hofkirchen:'* iii Ib. vii 5. d. Rat.

Officium Heresing:™" vi Ib. d. Rat.

Summa hdus: xhvi [b. xxxii d Rat

[fol. 7]

Iudicium Dingolfing'**

Officium Mammyngen:'* iiii b, iii 8. xvi d,
Rat.

Officium stat Dingolfing:'* 1 Ib. d. Rat.
Officium Lengtal:™"' ¥ b, d. Rat.

Officium Kalbach:™ % Ib. d. Rat.

Summa huius: vi Ib. ifi 5. xvi d. Rat.

Iudicium Lanndaw'™
Officium bey der Vils:"* i Ib. vi s. d. Rat.

Officium Euchendorf: ™ ii Ib. Ix d. Rat.

* Danach gestrichen: v % ib. d. Rat.

geben xiii 72 1b.; so geet im ab von dem Symel
Miinchofer, der zii Alburg verprunnen ist: v s.
xx d.

Officium Hiirlbach debet esse x Ib. Ix d.
Semair'®® ambtman ibidem dedit vii Ib. d.

Officium Salching debet esse xxvii Ib. xxvii d.
Ambtman ibidem™ dedit* xvi Ib. d. Rat.

Officinm Ebling debet esse xilb. vs. xvd.
Ambtman ibidem'* dedit vii Ib, Ix d. Rat.

[pag. 30]
Iudcinm Geyselhering

Officium Salach debet esse xxxviiii Ib.
Albrecht Schachtl dedit xxxi Ib. ii d. Rat.

Officium Pfaffenperg debet esse vi Ib. d.
Zachrl™ ambtman ibidem dedit v Ib. Ix d.

Officium Hofkirchen debet esse vi Ib,
Ambtman ibidem'® dedit 1 1b, vii 5. d.

Officium Herinsing debet esse vi 1b.
Herinsing dederit vi Ib. d. Rat.®
[pag. 31]

Tudicium Dingolfing

Officium Mimmyng debet esse xiii Ib. d.
Dietrich ambtman dedit iiii 1b. 1ii s, xvi d.

Officivm der stat ampt debet esse 1i % Ib.
Urlrich Furrar dedit i Ib. d, Rat.

Officium Lengtal debet esse i 1b. d.
Peter Pachusir:'™ % lb. d. Rat.

Officium Kalbach debet esge 1 1b.
Werntzl Wagnhiiber:'* 14 1b. d. Rat,

[pag. 32]
Tudicium Lanndaw

Officium Vilsambt debet esse vIb. vi s, xi d.

Officium Ewchendorf debet esge vib. i d,

® Danach folgt als zus#tzlicher EBintrag: Officia Perg (welches?) ef Fiinfiling (welches?): nichil..




Officium Simpach:'” i Ib. vii s. d. Rat.
Officium Framering: ' vii Ib, d. Rat.
Officium Haido!fing:"® vii Ib. iii s. d. Rat.
Officium Pilsting:™ ii Ib. vii s. d. Rat.
Officium Altenpuch:'® iiii b, xxx d. Rat.
Suma huius: xxvii Ib. Ix d. Rat.

[fol. 8]

Tudicium Viechtach'®

Officium Viechtach:'” xvi Ib. Ix d. Rat.

Officium Bebrach:'” vii Ib. xox d. Rat.

Officium Regen:'” vi Ib. vi s. d. Rat.

Summa huius: xxx 1b. xxx d. Rai,
Yudicium Teckenndorf'”

Officium im Hage:'™ xxiii Ib. d. Rat.

Officium Rotenpach:'™ xviii Ib. d. Rat.

Officium Walhenstarf:'* xiiii Ib. d. Rat.

Suma huins: b 1b. d. Rat.

Ambtman® ibidem!*® dedit ii 1b. Ix d. Rat.

Officinm Simpach debet esse v [b. xxv d.
Ambtman ibidem'® dedit i Ib. vii s. d.

Officium Framering debet esse xuii Ib. d.
Hanns Otzinger'® dedit vii 1b. d.

Officium Haidolfing debet esse viiii Ib. d.
Amtman ibidem'™ dedit vii Ib. iii s. d. Rat.

Officium Piltsting debet esse vii Ib. li d.
Harund!™® dedit ii Tb. vii s. d. Rat.

Officium Altenpuch debet eese il %z 1b.
Steffl"™ ambtman dedit iiii Ib. xxx d. Rat.

[pag. 33]
Tudicium Viechtach

Officium Viechtach debet esse xxviii 1b. 1l s.
xvi d.
Griinpekeh® ' dedit xvi Ib. Ix d. Rat,

Officium Pebrach debet esse xvil Ib. 11 s, xxiii
d.
Andrl ambtman ibidem dedit vii Ib. xxx d.

Officium Regen debet esse xii Ib. vis. d.
Ek1'™ ambtman ibidem dedit vi 1b. vis. d.

Tudicium Tegkenndorf

Officium im Hag debet esse xxv /2 1b. d.
Gigenberger:” """ xxiii 1b. d. Rat.

Officium Rétenpach debet esse xxii Tb, vii s.
xviii d.

Klingl'” dedit’ xv Ib. d.

[R pag. 35]

Walhenstorf: Brobst ibidem dedit xiii b, d.
Rat.*

¢ Der Anfangsbuchstabe war wrspringlich ein F und wurde spéter zu 4 tberschrieben,

& Zuvor gestrichen: Bkl ambtman (= Ekl).
b Danach gestrichen: xxii % Ib.
* Danach gestrichen; xv ¥ [b, d, Rat,

¢ Der Fintrag findet sich in R in der Rubrik Herbst czinf.




[fol. 8]

Tudicium Celheim'®!

Officium Schirling"™ und Raewssing;"™ xxii lb.

vis. d. Rat,
Officium Weichs:'® xi Ib 4. Rat.
186

Officium Santzpach: ™ xxi 1b. vi s, viiii d. Rat.

Officium Honheim:"® x . d. Rat.
Officium Abbach:* i1b. vis. d. Rat.

Summa huins: Niii % b, viiii d Rat,
Tudicium Henngersperg'™®

Officium Henngersperg: ™" xiiii Ib. v 5. xv d.

Officium vor dem Harde:™ % 1b. d. Rat.

Suma huius: xv ib. xlv d. Rar.

[fol. 97

Iudicium Vilshoven'®
Officium Ambsheim:™® v % 1b. d. Rat.
Officium Pleinting:"" vi s. xx d, Rat.

Officium Hofkirchen:™** 1 Ib, xxx d.

Officium Hawnyng. "’

Officium Engolfingen:*™ xv Ib. d,

St huius: xxit 1. §ii 5. xx d, Rat.,
Tudicium Haydaw””

Officium Miindriching®® xi % b, d. Rat.

* Danach gestrichen: tenet xIvii d. Rat.
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[pag. 34]
Tudicitm Kelhaim

Officium Schirling debet esse Ixi 1b.
Wemnl"™ ambtman dedit xxii Ib. vi s. d.

Hansl ambtman von Weichs dedit i Ib. d. Rat.

Officium Sandspach debet esse xxiiii 1b.
Hainc Puchlméyr'’ dedit xxi Ib. vi 5. ix d.* Rat.

Officium Honheim debet esse xii s,
Ambtman ibidem dedit x s. d. Rat.

Officium Abach debet esse i1 1b, d.
Item ambtman ibidem dedit 11b. vi s. d,

Tudicium Hengersperg

Officium Hengersperg debet esse xvin [b, xxii
d.

Rotmullner'™ dedit xiiii Ib. v 5. xv d. Rat.

Officium vor dem Hard debet esse 111 1b. xvifi d.
Pritz1™®* ambtman dedit % Ib. d. Rat.

[pag. 351
Tudicium Vilshoven

Officium Amfheim debet esse xiii th, vi d.
Jabl ambtman dedit iiii Ib. Ix d. Rat., i Ib. Ix d.

Officium Pleinting debet esse vIb. vi s. xx d.
Ambtman ibidem dedit vi s. xx d. Rat.

Cfficium Hofkirchen debet esso vii 1b. iii 8. d.
Ambiman ibidem dedit ix 5. d. Rat.

Officium Hewnyng debet esse vii 5. d.

Officium Engolfing debet esse xviiii Ib. d.
Ris™ dedit xiiii Ib. d. Rat., aberilb. d. Rat.

Tudicium Haidaw

Officium Mundraching debet esse xv Ib, Ix d.
Ambtman Mundraching™ dedit xi ¥ b, d. Rat.




Officium Pfitter:™ xii s. d. Rat.

Suma huius: xiii 1b. d. Rat,

[fol. 9°]

Tudicinm Mitterfels™”

Officium Lantolsperg:”™ xiiii 1b. d. Rat.

Officium Lantolsperg™ Schachpaler:*° iii Ib.

vit 8. d. Rat.

Officium Swartzach:?'2 xviit Ib, iii s. d. Rat.

Officium Kristeinzell:*'* ii 1b. vi 5. d. Rat.

Officium auf dem Wald*' viit 1b, iii 8. x d.

Rat.

Officium Hibisch:> v Ib. d. Rat.

Officium Beyborn:™ xv Ib. d. Rat,

Officium Kessennach:?! iii 1. iii s, iii d. Rat.

Summa ius: bex 16, vi 8.° xiii d. Rar.
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Officium Pfiter debet esse xvi 1b. Ix d.; tenet
Hofer,™®
Brobst ibidem dedit xii s. d.

[pag. 36]
Tudicium Mitterfels

Officia beide Lantoltsperg debent esse xxviii 1b.
vs. viid.

Schapuler dedit ui 1b, vii 5. d.

Paiils von der Tann®" dedy xi Ib. d., aber iii Ib.
d. Rat.

Officium Swartzach debet esse xxiii 1b. i1 & 1
d.

Erhart Ruodlannt®® dedit xiiii Tb. d.,* iiii Ib. iii
s d

Officium Kristeinstzell debet esse iiii b, xkvi d.
Schapuler™ dedit ii Ib. vi s. d. Rat.

Officium auf dem Wald debet esse vii % 1b. d.
Schotz ambtman dedit viii Ib, i1 5. x d.

Officium Habisch debet esse viii Ib. 1x. d.
Pernl** ambtman dedit v Ib. d. Rat., aber i Ib.
iii s. iiii d.

Officium Weibormn debet esse xvi 1b. vii s. 1i1i d.
Conrad Grabner™ dedit xv Ib. d. Rat.

Officium KeBnach debet esse 10 1b. v 5. iii d.
Ambtman ibidem®”* dedit i lb. 1ii s. iii d. Rat.

Suma totalis herbstewer: iiiChocxviiii Ib. i 5. xxv d_Rat®

* Danach gestrichen: fenet noch bey 6 Ib. d. Rat.; erichtag nach Gallp (= 17. Oktober 1424).

® Danach: 4.

®Tm Anhang von R finden sich anfpag. A 1/2 folgende Eintréige tiber die Herbststeuer der Jahre 1422 und 1423

Heribstewer anne etc. xxiii’
Gestrichen: tenetur vili Ibjuliiis; dedit Il 1. d.

Officium Hurlbach: vi s. d., xii 8. d., iif Ib, (Hiexlbach, Gem. Feldkirchen, LX Straubing-Bogen/Niederbayern).
Officium Selching: xiii Ib. iii 5. d. (Salching, LK Straubing-Bogen/Niederbayern).

Officium bey der Vils: xiiii 5. d. (Das ehemalige Vilsamt).

OCfficium Simpach: xli d. (Simbach, LK Dingolling-Landaw/ Niederbayetn).

Officium Fremering.vii % Ib. d.; dariiber, ebenfalls gestrichen: 7 /. (Frammering, LK Dingolfing-Landan/Niederbayern).
Officium Walhenstorff! i#i Ib. Ixx d. (Wallersdorf, L.K Dingolfing-Landan/Niederbayern).

Officium Rotenpach: vifii 1b. beexiii d. dariber, ebenfalls gestrichen: fenet 12 Ib. xitii d. und vi d. (Rettenbach, Gem./LK

Deggendorf/Niederbayem).

Danach folgen als nicht gestrichene Eintrige:

Officium vor dem Hard: 12 Ib. d. (Osterhofen, LK Deggendorff Niederbayern).
Officium Pleinting: v s, viii d. (Pleinting, Gem, Vilshofen, LK Passaw/Niederbayern),

Danach gestrichen;

Officium Hofkirchen:xxx d. (Hofkirchen, LK Passau/Niederbayern).
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[fol. 10°]

Herbstzins

Brobstey Haselpach:” ** xv Ib. Ix d. Rat.’
Hengelsperg:* * viii Ib. v 5. vi d. Rat.'®
Kasten Newnkirchen:* Nichil propter gwerras.

Kasten Newnkirchen™ zu liechtmess: ™ Nichil propter gwerras.

Summa huius: xxiii Ib, vii 5. vi d Rat.

[fol. 107]

Stet und merckt stewr zum heribst"

Strawbing, di stat. iClb. d. Rat.
Teckenndorf, ™ die star: iC Ib. d. Rat.
Kelheim,™ die stat: xI'Ib. d. Rat.
Pledling, ™ der marckt: xii IbJ d. Rat.
Pogen, ™! der marckt: xii 1b. d. Rat.

Item Oberndorf™” ef Mundraching™ tenet Ulrich Aichorn.*
Suma huius: 1iClxiiii Ib. d. Rat.

Summa totalis des heribsts:viChoovii b, ifi 5. i d. Rat

[fol. 11']

Maewtt und czolle®

Nota solich einnemen, so ich das vorgenannt jare von maeutten und czollen eingenomen habe, als
davon gevallen ist.

Danach folgt (nicht gestrichen):

Officium Hawning: lxx d. (Heining, Gem./LK Passau/Niederbayern).

Officium auf dem Wald: i 1b. v 5. d. (Vormwald, Gem. Haibach, LK Stranbing-Bogen/Niederbayern und Vormwald, Gem.
Rattenberg , LK Stranbing-Bogen/Niederbayern).).

Danach gestrichen:
Officium Hebisch: i Ib. xl d. (Heibsch bei Mitterfels, LK Straubing-Bogen/Niederbavern; existiert heute nicht meh,
taucht in den Urbaren von 1280 nnd 1310 des Amtes Mitterfels als Amt Haebisch (= Heibsch) auf.
Officium Hengersperg: iii Ib. d. (Hengersberg, LX Deggendorf/Niederbayern).
Officium Framering tenetur xxiiii d. Rat. (Frammering, LK Dingolfing-Landan/Niederbayern; pag. Al).

Herbststewr anno codem (= 1422)
Howngng: lex d. (Heining, Gem./LK Passau/Niederbayern; pag. A2).

*In R lautet die Uberschrift; Herbst czinf (pag. 38).

®In R folgt: dedit (pag. 38).

“In R: x#ii Ib. d. Rat. {pag. 38).

4T R zuvor: kasten (pag. 38).

®In R folgt: kastner dedit (pag. 38),

U R widi Ib, v 5. vi d. (pag. 38).

BTt R folgt gestrichen: und von der Alltnburgerinn wegen dedit i1 Ib. d. Rat. (= Altenburger, Osarn, pag. 38)
?' In R lawtet die Uberschrift: Stetstewr czum herbst (pag. 39).
“In R xf 1b. d. Rat. (pag. 39).

Y In R folgt hier eine getilgte Stelle von 1,7 em. Lange (pag. 39).
“Tn R: Mawtt und czoll (pag. 41)
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[M fol 11'] [Rpag. 41]

Mautt Strawbing Mautt und ungelt czii Straubing®

Czum erstes ist das vorgenant jare von der Aber geben meinem jungen herm von meinen
mautt Strawbing mit sambt dem ungelt™ und wegen ii %° guldein ungrisch; darnach geben
zollen zu Geiselhering,”® Veltkirchen™ und zaintzing x1 Ib, vi s. xxvii d. Rat., per Buum xx
Teckendorf™ gevallen nach auvsweisung des b.4°

mauttner puch, das er mir ubergeben und mit An sontag nach Michaelis™ dedit mer I Ib. und
seinem gegenschreiber aigenlich bewsist hat; dem Wurffl** x Ib. d. Rat. vi s.; aber geben Ixii
viClxx Ib. xxxv d. Rat. Ib. iii 8. Ixx d., aber geben xxxii [b. per meinen

jungen herrn; aber geben per Piichnprimer™' 1x
lb. d. Rat., xv ib. v 5. xif d.; facit totalis iii° Ix
Ib.vs. 28d

Mautt Teckenndorf™”
Item der mautiner daselbs gerechent, das meinem gnedigen herren von der mautt mit aller

zugehorung das vorgenannt jare gevallen sey, als sein puch, das er mir iibergeben hat, ausweist und
mit seinem gegenschreiber beweist hat: iiClxi Ib, vii s. v d. Rat.’

Mol 11] [R pag. 41]

Mautt Scherding”™ Mawtt zu Scherding: iCxlvi lb. iii s, iii d.
tem so ist meinem gnedigen hermren das Schafhauser™ dedit xxxvii Ib. und xii guldein
vorgenannt jare von der vorgenannten mautt ungrisch fur stokhvisch; aber geben der Schaf-
gevallen, als des mauttners™* puch, das er mir hauser mer per Smidl™ xxiii Ib. vi s. d. Rat.;
ubergeben hat, ausweist und mit seinem gegen- facit 64 1b. 84 d.

schreiber aigenlich beweist hat: viCli Y2 b, ii d.

Rat.

Mautt Vilshoven™’

Item so ist meinem gnedigen herren das vorgenannt jare von der mault daselbs gevallen, als des
mauttner™ puch, das er mir ubergeben und mit seinem gegenschreiber beweist hat, ausweist:
viClxocxxi Ih. Ixxxiiii d.*

Mautt Pledling™”

Trem der mauttner™ daselbs gerechent, wie meinem gnedigen herven von der mautt gevallen sey, als
sein puch, das er mir ubergeben hat, ausweist: iCxi Ib, iii 5. xxi d. Rat.’

[Mfol. 12] - [Rpag. 41]

Mautt Kethaim™' Kelheim und Lanckwart™”

Item der mauttner daselbs gerechent, wie mei- Mauttner ibidem dedit per k(astner): 1 Ib. d.
nem gnedigen herren von der mautt daselbs das Rat.; aber geben xx Ib. vi d. Rat.

vorgenannt jare gevallen sey, als sein piich, das
er mir ubergeben hat, ausweist; iCxxxviii 1b.
Ixiiii d. Rat.

* Danach gestrichen: xx Ib. d. Rat.

® Die folgende Zeile wurde getilgt: darnach geben Egidy (= 1. September 1424Y/..... ] d. Rat.

“WmR:Ix b, d Rat, aber xl Ib. per Makl (pag. 41).

“mR: i x Ib. d. Rat., Ix Ib. d. Rat., aber dedit per Aichperger (= Aichberger, Georg) Ix Ib. d. Rat. {pag. 42).

®in R: xift Ib. d. Rat,, xviii Ib. d. Rat.; aber x 1b, d. Rat.; aber geben xv Ib.d Rat.; aber geben xxxii 1b. xv d. Summa:
bexavidi [b, xv d. {pag. 42).
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Mautt Pogen™

Trem der mautner™ daselbs gerechent, wie das meinem gnedigen herren von der mautt mit sambi irer
zugehorung das vorgenannt jare gevallen sey, als sein puch, das er mir ubergeben hat, ausweist etc.:
xxxviiii 1b. xli d. Rat.”

Mautt Dingolfingen””’

Item der mauttner™® daselbs gerechent, wie das vorgenannt jare meinem griedigen herren von der
mautt gevallen sey, als sein puch, das er mir ubergeben hat, ausweist: xxxii Ib. vi 5. xxviii d

[fol 1]

Mautt Lanndawe™’

Item so ist meinem gnedigen herren von der mautt Lanndaw gevallen, darumb si das vorgenanni jare
umb einen bestavnd verlassen ist. xi lb. d. Rat.

Suma der maewtt des voreenannten jares: it MviCvii Ib. v 5. x d, Rat.

[fol. 13']

Kesten®

Nota solich einnemem, so ich das vorgenant jare eingenomen han, als auf meins gnedigen herren
kesten erfust ist worden.

Kasten Straubing

Czum ersten eingenommen, das auf meins gnedigen herren kasten erfast ist worden: iClxxxiii 1b. lii d’
Ttem eingenomen daselbs fur schwein, die jarlich gevallen sullen: xi Ib. xiiii d.

Kasten Lanndaw™"

Item eingenomen das auf denselben kasten das vorgenant jare erfast ist worden: Ixxxi Ib. vii s. xxviili
d. Rat.

Kasten Teckenndorf™

Trem eingenommen, das auf meins gnedigen herren kasten erfasst ist worden das vorgenant jare efc..
xviiit Ib. xxiiii d. Rat.

[M fol. 13"] [R pag. 43]

Kasten Dingolfingen”™ Dingelfing

Item eingenomen, das auf meins gnedigen her- Raschl dedit an unser frawn abent nafivitatis™'
ren kasten zue Dingolfingen das vorgenant jare xx Ib, d.; aber geben an freitag nach Erhardy™”
erfasst ist worden: xlvi Ib, vi s. d. Rat. xxx Ib. d. Rat.

Kasten Werde™

Item eingenomen von dem kastner zu Werde,” das auf meins herren kasten erfast ist worden anno
predicio; xii 1b. vi s. d. Rat.

*Tn R xxxviiii Ib. xli d. Rat. unter gestrichenem: dedit xii Ib. v 5. d. (pag. 42).
P In R: Kesten. (pag. 43).
‘IR xxvi th. xi d. (pag. 43).
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Kasten Kotzting™

Item eingenomen, das auf meins herren kasten das vorgenant jare erfasst ist worden. i 1b. Ixxv d.
Rar.

Kasten Vilshoven™

Item aber eingenomen, das auf meins gnedigen herven kasten anno predicto erfast ist:xifii Ib. iii 5. d.
Rat.

Mol 137 /R pag. 43]

Kasten Vichtach™ Viechtrich™

Item eingenommen, das auf meins gnedigen het- Ruem® kastner ibidem dedit xxx Ib. [d.]* Rat.;’
ren kasten anno predicto erfast ist worden: aber geben xxviii [b. d. Rat. mit den vi achsen.

Ixviii Ib. i11 5. x1 d. Rat.

[fol. 147

Summma dev kaesten, als voreeschriben ist: itiiCxxxviiii Ib. v d Rat,

[fol. 14"}

Gericht und vaelle’

Nota solich einnemen, so ich das vorgenannt jare von gerichtten und vellen getan han, als hermach
geschriben ist.?

Ttem von erst Albel Holtzel hat den Hertzogen von Ebling®™ der ambtman daselbs gewesen ist, zu tot
erschlagen; hat er mit herrn Heinrichen Nothaft, der di zeit vitzdom gewesen ist, abgeteidingt umb v
Ib. d. Rat.

Item es hat® ain wagner von Strawbing mit namer{f der Pm:’tenfelqierm ainen geslagen,® genant der
Klain von Geiselhering.”" Der hat geben" zu abtrag: iiii 2 1b. d. Rat.!

Summa von gerichten und vellen: viiii % Ib. d. Rat.k

Yin R Mentzinger dedit (= Meintzinger, Andrecs, pag. 43).

a4 fehlt.

® Danach gestrichen: 94 gross.

®InR findet sich auf pag. 45 die Uberschrift Waz man gerichten und fillen das jar gefallen ist ohne folgende Eintréige.

¢ Die Riickseite des Deckblattes von R ist mit Nofa all vall bep dem kitmenteror (es steht kitnenteror) tiberschrieben (R
pag. 0.

¢ Andere Wortstellung in R: hat folgt nach dem Subjekt (pag. 0).

YEs steht: namem.

8 R folgt: in aim fiid (pag. 0).

"n R: gibt (pag. 0).

"In R folgt: awf Hechtmess (= 2. Februar 1424 oder 1425; pag. 0).

YR vi ib. d. (pag. O),

¥ Weitere Eintrage in R in diesem Abschnitt:

Item Utndarffer (= Uttendorfer) (bergeschricben: und sein son) 2t Letzlnstorf (Lottzendorf, LK Stranbing-Bogen/Nieder-
bayern) haben erslagen, ainen genant der jing Hos; ausgeben wmb xxxii 1b. d. Rat., indicium Mittervels (Mitterfels, LK
Straubing-Bogen/Niederbayern; R pag. 0).

Ttem Huller (=) hat ain zu fod geslagen, genant Andrl Mullner (= Mullner), iudicium Viechtach (Viechtach, LK Bogen/
Niederbayern); abgeteidingt wmb vi Ib. d. Rat.; tenet Jorg Grunpekeh, ambtman daselbs [1..] d.

Item ez ward ain kramer von Straubing 24 Henglsperg (Hengersberg, LK Deggendorf/Niederbayern) verprent,; der hat
ettlich kivchen aufbrochen; lie mein herr, dev kumenteror, den kinden desselben kramer alle kramery; denn den hawsvat
gab er dem Johannes kan(tze)lschreiber (= Mayr, Johannes) zu kauffer auf liechtmess (= 2. Februar 1424 oder 1425) umb
vi [b. d. Rat. (pag. 0).

Auf pag, 0 findet sich tber der Rubrikitberschrift Nota all vall bey dem kitmenteror:

Ttem ez hat der Gareisen (v Gareisen, Heinrich) verchaufit holtz: xxii % Ib. d. (pag. 0).
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[fol 157]
Gelaittgelt

Nota solich einnemen, so ich von gelaittgellt getan hab bey meinem herren, dem lantkometeur, das
halb jar, als er vitzdom gewesen ist: xxxviiii Ib. vi 5. xxii d,

Suma per se.

Getraid verkauft

Item® von erst hat betzalt Heinrich Rempelkover™ fur sein swester, di Ernntzfelderynn,™” di ettwann
kastnerynn ist gewesen zu Dingolfing,”™ an® getraid, als si donn® schuldig ist,® als mir danw das von
Niklas dem Gressel’™ saligen ubergeben ist worden; unnd desselben getraides ist so di benannt
Ernnizfelderymn™ noch schuldig beleibtt, als das alles auf mich gerechent ist: an waiiz iii schaf i
virtail, an habern Ixxiiii schaf xxtii metzen: xiiui Ib, d. Rat.®

[fol 157]
Kasten Strawbing

Item eingenomen, darumb der kastner™ das vorgenant jar 1iiC schaf virdigs waitz zu iii 5. vi d. und
iC schaf gersten zu Ivii d. hat verkaufi, als das sein puch ausweist und macht: iCxliii Ib. vi 5. d. Rat.

Kasten Teckenndorf™

Item eingenomen, darumb der kastner”” das vorgenannt jare li schaf waits und i schaf korns, yedes
schaf umb Ixxxv d., und aber li schaf korens czu lxviiii d. hat verkoufi, als sein puch ausweist und
macht:l 1b. vi s. viiii d. Rat.

Kasten Lanndawe™

Item eingenomen, darumb der kastner das vorgenant jar iCxxii schaf waits und xxii Schaf ii metzen
gersten, Ix schaf waits, ye ein schaf umb iii 5. xv d., und di anderen Ixii schaf waitz, ye ain schaf umb
ii 5. xiii d., und di gersten, ye ain schaf umb Ixii d., hat verkaufi, als sein puch ausweist und macht:

Wvii Ib. Ixiiii d. Rat,

Suma, darumb man getraid verkauft hat: 1iClxy Ib. vi 5. xiii d. Rat.

/M fol. 167 /R pag, 44]
Allte remanet oder schulde (Wein verkauft)’

Item ich, Hanns Castenmeir, lanntschreiber, pin
meinem gnedigen herren schuldig worden von
allem einnemen und ausgeben an der nagsten
rechnung, so ich seinen gnaden getan han von
den jaren anno etc. vicesimo secundo et de anno
etc. vicesimo tercio, als das mein rechenbrief
kiar innhelt: xiii 1b, d. Rat.

*In R folgt: miir (pag. 44).

" in R folgt: den (pag. 44).

©In R folgt: meinem genedigen herrn (pag, 44).
4in R folgt: gewesen (pag. 44).

Ttem ich sol meinem genedigen herrn remanet,”'

daz ich verrait hab im jar anno xxiii:® xiii 1b. d.
Rat.

® Der Eintrag findet sich in R im Abschinitt Wein verkauft (pag. 44).
Tin R ist der Abschnitt Allfe remanet oder schulde nicht vorhanden. Folgender Eintrag steht unter Wein verkauft (pag.

44,
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Trem so ist di Gresslynn,™ ettwann lanntschreiberyn, meinem gnedigen herren efc. schuldig worden

an dem einnemen, so ir man, Niklas Gressel ™ getan hat von den jaren anno efc. decimonono et de
anno vicesimo, als si mich, Hanmsen Castenmeir, lanischreiber, an stat meins gnedigen herren des
entricht und betzalt hat, und macht an ainer summa. iCx b,

Item so hab ich, lanntschreiber, eingepracht di jar, und ich lanntschreiber bis her gewesen pin zu
aintzing von der hussenstewr wegen, di man in anno ete. vicesimo primo angelegt het: xxifii b. d. Rat.

Summa der alten remanet oder schulde: iiCxlvii Ib. d. R,

[fol. 16"

Wein verkauft®

Ttem verkauft Jorgen dem Hewraws™ sechs dreiling parrischweins,” *°
2 g p

Ix d., facit xiit ¥ Ib. d. Rat.

ye ainen dreiling umb® zway 1b.

Ttem verkawft Jacob dem Kueffir®®® xv dreiling parrischweins,* **’

d., facit: xxxiit 1b. vi 5. d Rat,

ve ainen drejling umb® zway b, Ix

Ttem verkauft dem Selmann®™® ii dreiling parrischweins,®™ ye ain umb ii Ib., tut: iiii Ib.
gD J

Summa wein verkauft: li Ib. Ix d. Rat.*

Mfal. 17} [R pag. 45]
Entnomen gelt Entnomen gelt

Zum ersten eingenomen, das ich von Ulrich™

und Stephan gepruder den Aichom™' das
vorgenant jare entnomen hab, tawsent guldein

ftem ez hat Ullrich Aichorn meinem genedigen

herm gelihen Michaelis®™” i guldein ungrisch,

facit iii" 1b. d. Rat.

ungrisch; di sind angeschlagen und machen zu
Ixxii d.: iiiC 1b. d. Rat.

Summa per se.

[fol 17°]

Summa totalis als einnemens, so ich das vorgenant jare von mayenstewr, mayenizing, steistewr zum
may und judenzins, herbstewr, herbstzins, stet und merckt stewr zum herbst, von mawtten, zollen,
kesten und darumb man getraid ab meins gnedigen herren kesten verkaufi hat und von alter schuld,
der ambilawit, von vaellen, gelaittgeltt und darumb man wein hat verkauft und von entnomen gelt, als

vorgeschriben ist, eingenomen han. vMiiTiCxxxi [b, v 8. xxii d.

[Mfol 21"[¢

Nota solich ausgeben, so ich, Hanns Kasten-
meir, lanntschreiber in Nidern Beiren, das jar

 In R: Wein verkauft (pag. 44).

® Entsprechendes Wort in R unleserlich (pag. 44).
°In R folgt: jeden (pag. 46).

4 in R: payrischwain (pag. 44).

®in R: zu (pag. 44},

[Rpag. 47]
Nota solich auBgeben, als ich, Hanns Kasten-
meyr, von dem vorgeschriben meinem innemen

T Zusatzlicher Fintrag in R in diesem Abschnitt: ftem eingennomen von Lienhart dem Holtzhaimer (= Holzhaimer,
Lienhard) von seiner swiger wegen, allz sp meinem genedigen hervn schuldig beliben ist an dem remanet. iz Ib. d. Rat.

{pag. 44). _
E fol. 18" - 20" sind unbeschrieben,




anno ete. vicesimoguarto getan und damit ich
meins gnedigen herren schulld betzalt han mut
underscheid, als hernach geschriben ist etc.

Geltschulld betzalt”

getan habe.

Czum ersten geben und betzali Liebharten dem Willdtzfewr,™ darumb er brief und sigel von meinem
gnedigen herren und jdrlich aus der mautt czu Strawbing czwelif schilling Regnsburger pfenning gelts
gehabt hat. Denselbigen brief und giilt hab ich von im gelost umb xvi Ib. d. Rat.

Summa der geltschuld betzalt per se.

[fol. 21"]
Czins ritter und knechtten”

Nota solich ausgeben, so ich das vorgenannt jare czu czins rittern und knechiten von verporgtter
schulld wegen und aus den ambten geton han Jeory™ et Michahelis.™

Czum ersten® geben meinem herren von Regnsburg,”® die im jarlich aus der judenstewr daselbs werden

und gevallen sillen:® xx Ib. d. Rat.®”

Ttem® geben’ her Fridrichen™”
sullen®*x ib. d. Rat*"

[M fol, 21"]
Ttem geben Fridreichen dem Ramsperger,™ die

er jerlich aus meins gnedigen herren kasten im
Viechtreich®® pfliger czu haben: xii Ib. d.
Rﬂt.ma

und Jacoben™

Item geben Petern Mistelbecken,™ Fridrichen
Gréwl™™ und der Lewbolstorfferynn,*” als sy
die jarkichen aus meins gnedigen herren kasten
zit Newnkirchen™® haben siillen; x Ib, d. Rat.

[fol. 227

den Awern, di in auch jerlich aus der judenstewr gevallen

[R pag. 49]

Item geben und betzalt Fridrich dem Rams-
perger an den zweliff pfundt pfening, die man
im jerlich pfligt zu geben: vi Ib. d. Rat.

lem geben und betzalt Fridrich dem Rams-
perger sein zins Michaelis:*™ vi Ib. d. Rat."

Item geben und betzalt Fridrichen Graul seinen
czins Jeory,’™ als man im pfliget czu geben,
und dem Lewblstorffer’” und dem Michls-
pekch: x Ib. d. Rat.'

Ttem geben Hannsen "' und Wernharten den Seyboltstorffern,’™ di in ]arhchen czu czins von irer

schulld® verschriben sind efc.:! booxx 1b. d. Rat.

Ttem geben Stephanen dem Seman,’" di man im auch von seiner schulld jerlich czu czins geben soll™ xv

Ik, d. Rat.

e In R: Geltschuld betzalt (pag. 47), olme Eintrage.

® in R: Czins rittern und knechten von verpurgter schuld. Gine Zeile dartiber gestrichen: Coynfs ritter und knechten (pag.

49).
®In R: Jtem (pag. 49).

YTn R: als man ym die jerlich aus der judenstewr zu Regnsburg pfligt czu geben (pag. 49).

®In R folgt: aber (pag. 49).
FIn R folgt: und betzalt (pag. 49).

EIn R: di si anch jerlich aus der judenstewr czu Regnsburg haben {(pag, 49).

% Die beiden Eintrige sind in R getrennt (pag. 49).

! Danach gestrichen: ##i Ib. Ixxx d. Rat.
i R vertauscht: von schuld (..) zu czinns (pag. 49).
“In R folgt: wegen (pag. 49).

"InR folgt gestrichen: xiv 1. d. Rat., xxii % b, d. Rat., xlv Ib. d. Rat. (pag. 49).

™ in R: seinen zinns daz jar, | guldein ungrisch, macht (pag, 49),
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Ttem aber geben® Fridrichen dem Ramsperger,”™ di man im auch von seiner schuld wegen® geben und
betzalen sol: slv Tb, d. Rat.* "

Iiem geben Jorgen dem Gumppenperger,”’® di man im auch jartich czu czins von seinnem geltt
verschriben hat:% Ixxi Ib, Ix d. Rat.* >’

[fol 22']
Mautt Strawbing

Item geben maister Otten, dem koch,>® als er die aus meins gnedigen herren mautt jarlich pfliget czu
haben: xit 5. d. Rat.

Item geben den miinchen von Semeshawsen,™ als in mein gnediger herr auf widerriiffen jarleich aus
seiner mautt gibtt: xii 8. xxiiti d. Rat.

Item geben Fridreich dem Probstel ™™ als im die mein gnediger herv aus seiner mauit jarlichen
verschriben und geben hat: vi Ib. d. Rat.

Ttem geben herrn Hannsen vom Degennberg™ solich czins, di Stephan des Alltenburger’™
hawsfraw’™ aus der mautt gehabtt hat und furbaf$ an den obgenannten vom Degennberg kommen ist:
x Ib. d. Rat.

Item aber geben maister Hannsen stainmetz, 2 di im mein gnediger herr auf widerruffen verschriben
und geben hat efc.. iii Ib. vi s. xii d. Rat.

[fol. 23']

Ttem geben her Heinrichen Graisen,™ kapplan, di er jarlich qus den stegrechien™ der vorgenannten
mautl haben sol, als sein capplaney darauf erfisst ist etc.: xii s. d. Rat.

Item geben Clawsen Puchenprunner,’™ als im mein gnediger herr aus der mautt verschriben hat, xi
guldein reinisch, machen zu Ivii d.: vitii % Ib. d. Rat. 2

Item geben dem Auckenpecken, 29 als man im auch jdrlich aus der mautt pfligt czu geben: xii 5. d. Rat.

Item geben Erharten dem Herttenberger,™ di im mein gnediger herr auch jarlichen aus seiner mault
verschriben hat, | guldein reinisch, machen czu vii d:xilb viis. d Rat

Jrem geben dem Mawshamer,™ di im mein gnediger herre aus der mautt von dem czolle czu
Geiselhering™? verschriben hat etc.: viii Ib. d. Rat,

[fol. 23"]
Item geben der abttessynn czu Viechpach,™ als ir mein gnediger herr auf widerriiffen pyligt czu geben
ete.: ii Ib. iii 5. vi d. Rat.

334 b336

Ttem geben Heintzen Lungen™" fur sein versessne™> saltzfreyum in anno etc. vicesimo tercio |
4

gulldein ungrisc,; facit: xv Ib. d. Rat.

Item aber geben Heintzen Lungen™ sein giilt, als er aus der mawit hat zu phingsten,® | guldein
ungrisch, facit: xv Ib. d. Rat.

® In R: betzalt (pag. 49).

Y In R: an seinem zins (pag. 49).

°InR: xxx Ib. d. per Pachner (= Pachner, Peter, pag. 49).

4In R: di in jarlich von schuldig wegen zu zinns verschriben sind (pag. 49).
®Tn R vor dem Betrag; iii€ giildein reinisch zu Ivii d., facit (pag. 49).
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Item geben Heinrichen Gumppenperger™ seinen czins Martini,*® als im jarlichen von seinem gellt
aus der mauit verschriben ist, iC und xI guldein ungrisch, facit czu bexiii [d. ], xliii Ib. Ix d. Rat.

Kasten Strawbingen

Item geben Ebran von Willdenberck,™ di er jarlich aus meins herren kasten haben sol erc.; v 1b. d.
Rar.

[fol. 24']

Item geben dem Fiirstenstein,* meins gnedigen herren erhalden,
herren kasten gevallen ist: xii lb. d. Rat™*

3 als im jarlich aus meins gnedigen

Item geben der Klosnerynn®™® czu sannd Peter, 6 als man ir jarlich pfligt czu geben. xi s. d. Ral.

Item geben dem abbt von Osterhoven, M als man im jdrleich den czehenden pfenning, der in den
cawain gerichtten Strawbing und Geislhering™ erfasst wirdet, pfliget czu geben etc.. 1ii Ib. v s. xiiii d.
Rat.

Item geben maister Peter dem piichsensenmeister, 3 als man im jarlich aus meins gnedigen herren
kasten geben sol: xvi Ib. d. Rat.

Mautt Teckenndorff™

Item geben Jorgen dem Ramsperger,™ als er jarlich aus meins gnedigen herren mault pfliget czu
haben: iii Ib. d. Rat.

g(gfil éjgen Paulsen Wenngor, > di er auch aus meins gnedigen herren mautt jarlich haben sol: i Ib.
d. Rat.

Ttem geben Erharten dem Vorstir,*™ di er auch jarlich aus der mautt pfligt czu haben: v % Ib. d. Rat.
Item geben Wolfganngen dem Hellen, 3 di er jarlich aus der mautt haben sol: ii %: Ib. d. Rat.

Ttem geben dem Altenburger,” di er auch jarleich aus der mawit haben sol. i 2 Ib. d. Rat >

Ttem geben dem Fras,™ di er jarleichen aus der mautt haben und enpfahen sol: ii 7z Ib. d. Rat. 5

Item geben dem Eyhar,*™ di er auch aus meins gnedigen heren mautt jarlich haben und empfahen sol
etc.: v Ib. d. Rat*

[fol. 257]

Jtem geben her Connradien™ und Heymeramen den Nuspergern,*® di si auch jarlich aus der mawtt
haben sullen: xiiii % Ib. d. Rat™®

Irem geben der Czenngerynn,*® Andre des Czennger™™ saligen witib, iren czins, so si jarlich aus der
mautt haben sol: xiiii Ib. d. Rat.>®

Item geben meins gnedigen heren, hertzog Albrechts® son’®czu Alltach,*® di man im jarlichen caus
der mautt geben sol: xx Ib. d. Rat.

Irem geben Caspar dem Rotawer,”™ di er auch jarlich aus der mautt pfligt czu haben: i Ib. vi s. d.
Rai.

*d. fehlt.
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Mautt Vilshoven™"

Item geben meinem herren vitzdomb sein giilt, di im mein gnediger herre jarlich aus der mautt
verschriben hat: Ixxxx Ib. d. Rat*”

[fol. 257

Item geben Andre Usel ™™

di er auch jarlich aus der mauti pfligt czu haben: iiii Ib. d. Rat*™

Item geben Heinvichen Puchperger’™ seinen czins, den er jarlich aus der mautt pfliget czu haben: xiiii
. d. Rat,

Item geben herrn Jorgen dem Piichperger’™ von versessner gult wegen, S0 man seinem veliern, herrn
Lewpolten Puchperger,®” in anno efc. xxiii® schulldig was: vi Ib. d. Rat*"

Item geben herrn Jorgen dem Puchperger,”™ di er auch jarlich aus der mautt pfligt czu haben nach
lawtt seiner brive ete.:vili Ib. d. Rat.

Item geben dem Swartzensteiner™™ di gult, di man im aus der mautt geben sol: iiii Ib. itii 5. d_ Rat.
[fol. 267}
Item geben Erharten des Puchperger’™ saligen kinden™ ir giilt: bocxv guldein ungrisch und iiii Ib. d.

Regnsburger, facit: xxviiii b, ifii s. d. Rat.*®

Item geben Andre dem Swartzensteiner, B di er Jarlich czu czins hat aus der mautt, #iiCxl guldein
ungrisch, facit: iCxxxii Ib. d. Rat.

Mautt Pledlingen’™
Item geben Heinrichen dem Puchperger,™ di er jarlich czins hat aus der mauti: 1ii Ib. d. Rat,

Item geben dem Reschen von Otmanyng™ seinen czins, als er auch jarlich aus der mautt hat: iii Ib. d.
Rat,

Mauit Celhein®™

390

Item geben Fridreichen Awer,* di er jirlich zu der mess zu Gebelkofen™ aus der mautt czu czins hat

ete.: ii % Ib. d Rar™,

[fol. 267
Mautt Dingolfing™*

Item geben Albrechten dem Preisinger,*® di er jirlichen aus meins gnedigen herren mautt haben sol:
ii Ib. d. Rat.

Item geben Eysel dem Lewprechtinger®™ seinen czins, als er jarlichen aus der mautt haben sol: vi Ih.
d Rat™”

Kasten Kotzting™®
Item geben Weigharten Fras™ sein giilt, di ev jirlich aus dem kasten haben sol: xii . d. Rat.

Summa czins ritter und knechiten: viiiCxxi Ib. §ii 5. xxvi d Rat*

*In R findet sich als zusitzlicher Eintrag: Item geben dem smid czit Eckenmul (vintl. Egemith], Gem. Schierling, LK
Regensburg/Oberptalz) fitr xxxiif epsen, die meins herven, des vitzdoms gesellen duselbs verslagen haben, als sy da an der
lantwyr wider den Haslinger (=) und sein gesellen, die meins gnedigen herven lannd abgesagt hetten, gelegen sind; facit: v
8 xvid. (pag. 49).
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[fol. 27']

Nota solich ausgeben, so ich, vorgenanier lonischreiber, czu losung™® meins gnedigen herren riiten
das vorgenant jare getan han.

M fol. 27°] [R pag. 51]

Czum ersten vodert mein herr, der vitzdom, an Item ez vadert mein herr, der vitztiumb, zu im
sontag reminiscere®” ettlich meins gnedigen gein Straubing in der vasten, dy weil ich in
herren riite, hemach geschriben: Hollant was von meins herm noturfft wegen:
Fridreich® Awer:** ii gulldein.

Wilhalm" Frawnberger:*! ii gulldein,

Losung rete’

Ttem an sontag quasimodogeniti*® vodert mein herr, der vitzdomb, meins gnedigen herren rite, prelat,’
ritterschaft und stet her gein Strawbing von solcher briefe und botschaft wegen, als mein gnediger herr
aus Hollannt getan hat. Auch hat man sunst vil teg und rechten gehabt czwischen der seinen efe.

Grave Ftzel:** vi gulldein.
Hofmeister: ** vii guldein.
Jorg Fraunberger'; vii guldein,
Connrad Nusperger:*® vi guldein,
Gorg Aichperger:*” vii guldein,
Fridreich Awer:*" vi guldein.
Jan Ramsperger; " vi gulldein,
Wilhalm Frawnberger:*** vi guldein
[fol. 287 |

Item an ertag vor dem aufferttag™" vodert mein herre, der vitzdom, meins gnedigen herren rit her gein

Strawbing von der rais wegen, di der benant vitzdom mit sambt ettlichen meins gnedigen herren
ritterschaft und diener an den Reyn dem pfaltzgraven®” czu dinste tun sol. Auch besetzt er einen verwef
an sein stat. Sunder so° het er czii tagen mit dem Bohusslaw von Risenberck.*”® Es ward auch her Jan
Ramsperger” auf ainem und der Meintzinger*” auf dem andern tei/ da gen einander verhort, Man ward

auch da czu rat und aynig von eins frides wegen gein Beheym erc.

Hofmeister:™ viii gulldein.
Jorg® Fraunberger:*’ viii gulldein.
Fridreich® Awer;*"* iiii® guldein.
Connrad' Nusperger:*'’ il guldein.,
Gorig' Aichperger:*” viiii gulldein,
Vilhalm* Fraunberger:*! iiii' gnidein,
Jan™ Ramsperger."* iif guldein.

*In R zuvor: Item (pag. 51).

" In R zuvor: ltem herrn (pag. 51).
*InR; Losung rete {pag. 51).

4 Reihenfolge der beiden letzten Substantive in R vertauscht (pag. 51).
®In R: aquch (pag. 52).

Lin R zuvor: ftem her (pag. 52).
ETn R zuvor, ftem her (pag. 52).
"In R: iii (pag. 52).

' In R zuvor: Item her (pag. 52).
In R znvor: Ttem herr (pag. 52).

X In R zavor: ftem herr (pag. 52).
Yn R: i (pag. 52).

™ In R zuvor: ffem herr (pag. 52).
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[fol 28]

Item an® sontag” vor sannd Jacobs tag™ vodert mein herr, her Heinrich Nothaft,® nach dem und er aus
Hollannt kam, meins® gnedigen herren prelit, czwen seiner rit und di stet und het mit den czu reden dos
lannds notdurit.

Gorig® Frawnberger:™ xvi guldein,
Wilhalm' Frawnberger:** iii guldein,

M fol. 297 /R pag. 53]

Item an sontag vor Laurenti”® kam mein herre, Item an suntag vor Laurenti vadert meins gne-
der lantkometeur, herre Heinrich von Albick,* digen herrn von Hollandt rate her czu in gein
aus Hollannt her gein Strawbing, als si dann Straubing etlich meins gnedigen herr rétt, mit
mein gnediger herre heraus geschickt het.*”* Die den si merclich meins gnedigen herrn geschafft
sannten nach ettlichen reten, mit den si dann czu reden hetten.

meins gnedigen herren notdurfft czu reden
heten, als di dann hernach geschriben sten:

Fridrich Awer:** iiii guldein.
Hofmeister; *’ iiii guldein.
Jorg Fraunberger:*' iiii guldein.
Wilhalm Fraunberger™: iiii guldein.
Connrad Nusperger*”: iiit guldein,
Jan Ramsperger™*: iiti guldein.
[fol. 297}

Item an sontag vor assumpcionis Marie” vadert mein herr, der vitzdom, her gein Straubing meins
gnedigen herren prelat, rit, ritterschaft und stet, auch di ganntz lanntschaft, czu vernemmen des
obgenannten meins gnedigen herren riit und botschaft aus Hollannt efc ®

Grave" Etzel:®* iiii guldeir,
Hofmeister:* *7 iiii guldein.
Jorg' Fraunberger:**® iiti guldein,
Jorg® Aichperger:** v guldein !
Connrad™ Nusperger:* itii guldein.
Fridreich™ Awer:* v guldein.®
Heinreich® Puchperger:** iiii* guldein.
Wilhalm' Frawnberger:** iiii guldein.
Jan* Ramsperger:** iiii guldein'
Peter” Egker:*? iiil guldein.”

“In R folgt: dem (pag. 52).

® Der Wochentag ist in R als Nachtrag iiber die Zeile geschricben (pag. 52).
“In R: der vitzdom (pag. 52).

®In R zuvor: her (pag, 52).

®In R zuvor: ftem herr {pag. 52).

"In R zuvor: Item herr (pag, 52).

¢ In R folgt: Item graf Hanns (pag. 53) ohne Angabe der Losung (= Leuchtenberg, Johan III. von).
FIn R zuvor: Item (pag. 53).

'In R; Jtem Hanns von Degnberg (pag. 53).

'In R zuvor: frem (pag. 53).

¥ In R zuvor: Irem (pag. 53).

"In R folgt: per Latiner (pag. 53).

"™ In R zuvor: Irem (pag, 53).

"In R zuvor: Ifem (pag. 53).

In R vor gestrichenem 7iii, es folgt: ghildein (pag. 53).

P In R zuvor: Item (pag. 33).

9 R: i (pag. 53).

“In R zuvor: ftem (pag. 53).

*In R zuvor: Ttem (pag. 53).

“In R folgk: per Stainhauff’ (=) knechi ( pag. 53).
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Ludwig® Kamerawer™® v guldein.”

[fol. 307

Item an mitwochen vor nativitatis Marie® vodert mein herr, der lantkometewr, czu im her gein
Strawbing meins gnedigen herren® rit und ettlich ritterschaft und besetzt da ettlich pfleg mit newen
pflegern ur‘}d setzt daselbs ab gemaincklich all gesst von den pflegen. Auch bestelt er etlich diener dem
lanndt efc.

Hofimeister.® ** iiti guldein,
Fridreich” Awer:** ifii guldein,
Jorg® Aichperger:*® iiii guldein.
Heinrich”" Puchperger:*”' iiii guldein.
Jan' Ramsperger:® iiii' gnidein,
Peter* Egker™ etc.: iiii guldein '
[fol. 307

Item an sontag vor Michahelis*™ vodett mein her, der /ankometewr, czu im™ gein Straubing meins

gnedigen herren ritt von des rechtns wegen, so mein gnediger herre, hertzog Heinrich,*” selbs het mit
dem von Abensperck,* als von Alten Eglolfsheim®™’ wegen, auch® von des rechtens wegen, so der
Satelpoger® und der Jahenstorffer,* korherren zu Regensburg,” mit Kristoffen Ramstorffer*™ heten,
und sunst vil tag und recht.® di da selbs hin beschiden und ausgericht wurden. Es sind auch? funf urteil

gevellt, di gein hof gedingt wurden.

Hofimaister:* **! viii guldein
Fridrich® Awer:** vii guldein.'
Gorg" Aichperger:*® viii guldsin.
Heinrich® Puchperger:** vi guldein.”
Jorg Fraunberger:** iiil guldetn,
Jan* Ramsperger:*® vii guldein ¥
Wilhalm Fraunberger;*” vii guldem.”
Connrad” Nusperger:*® vii guldein."™

“In R zuvor: Item (pag. 33).

¥ In R folgt: per Odenraiter knecht ( pag. 33).

®In R zuvor: Item (pag. 53).

®In R folgt: per Gruber (=) solvit ( pag. 53).

°in R folgt gestrichen: pre (pag. 54).

4Tn R folgt: Frem Graf Hanns (pag. 54) ohne Angabe der Losung (= Leuchtenberg, Johann ITL. von).

“In R zuvor: Item (pag. 54).

PIn R 2uvor: ltem herr (pag. 54).

& in R zuvor: ftem herr (pag. 54).

?’ In R zuvor: Ifem herr (pag. 54).

'In R zuvor: Item herr (pag. 54).

TR iii (pag. 54).

“Tn R zuvor: Ttem (pag. 54).

Y R folgt eine Zeile tiefer gestrichen: Jtem Ludweig Kamerawer (= Kamerauer, Ludwig, pag. 54).

T R folgt: her (pag. 54).

"In R: und (pag. 54).

° korherven czu Regensburg steht als Nachtrag am linken Rand des Eintrags, ein Zeichen im Text markiert die Stelle fur
den Einschub (pag. 54),

P In R vertauscht: recht und tdg (pag. 54).

9In R: and (pag. 54).

“In R: Herr Hanns vom Degenberg (pag. 54).

* In R zuvor: Her (pag. 54).

"In R folgt: per summ (pag. 54).

Y In R zuvor: Herr (Ausatz zut Iftens), der in ein 4 ausgebessert wurde; pag. 54).

Y In R zuvor: Herr (pag. 54).

" IR folgt: per suum (pag. 54).

*In R zuvor: Herr (pag. 54},

¥ In R folgt: per suum (pag. 54)

"In R folgt: per suwm (pag. 54).

*In R zuvor: Item herr (pag. 55).












































































































































































































































































































































































































































































