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Vorwort

Das Projekt

Der vorliegende Sammelband enthélt Beitrdge, die im Rahmen des gemeinsamen Pro-
jekts Language across generations: contact induced change in morphosyntax in German-
Polish bilingual speech (LangGener) der Institute fiir Slavistik an der Polnischen Aka-
demie der Wissenschaften und der Universitit Regensburg verfasst wurden.! Finanziell
wurde es vom binationalen Forderprogramm Beethoven 2 unterstiitzt. Das Projekt und
die Monographie schlieen auch ein Teilprojekt zu deutsch-tschechischen Bilingualen
ein, dessen Ergebnisse vergleichend einbezogen werden.

Im Rahmen des Projekts wurden Interviews mit zweisprachigen Personen aufgenom-
men, die unterschiedlichen Generationen und Gruppen zuzuordnen sind:

1) Die in den vor dem Zweiten Weltkrieg zu Deutschland gehdrenden Gebieten des
heutigen Polens geborenen und heute dort lebenden Personen bilden die éltere
Generation;

2) Zur jungeren Generation gehéren die in den 50er und 60er Jahren des 20. Jahrhun-
derts ebenfalls dort Geborenen, die nach Deutschland ausgewandert sind;

Im deutsch-tschechischen Teilprojekt wurden zwei Gruppen interviewt:

1) Sudetendeutsche, die in der Tschechoslowakei um 1955 geboren und zwischen
1967 und 1989 als Spitaussiedlerinnen und -aussiedler nach Deutschland ausge-
wandert sind;

2) Tschechische Migrantinnen und Migranten, die in der Tschechoslowakei um 1955
geboren und zwischen 1967 und 1989 nach Deutschland ausgesiedelt wurden.

Die Untersuchungen erfassen also deutsch-polnische zweisprachige Personen aus zwei
Generationen aus der gleichen Umgebung, aber mit unterschiedlichen Lebenserfahrun-
gen. Im deutsch-tschechischen Teilprojekt handelt es sich um zwei Gruppen, bei denen
man auf Grund unterschiedlicher Herkunft unterschiedliche Vorstellungen in Bezug
auf die Sprachen Deutsch und Tschechisch voraussetzen kann, die man der Einfachheit
halber auch Sprachideologien nennt. Die Sprachbiographien der zweisprachigen Perso-
nen wurden von den historischen Umstinden entscheidend bestimmt, d. h. vom Zwei-
ten Weltkrieg und von den grundlegenden gesellschaftspolitischen Verdnderungen im

1" Dieses Projekt wurde von der Deutschen Forschungsgemeinschaft unter der Projektnummer

HA 2659/9-1 und vom Narodowe Centrum Nauki mit der Nummer 2016/23/G/HS2/04369
gefordert.
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Nachkriegspolen bzw. in der Nachkriegstschechoslowakei sowie von der Aussiedlung
aus dem Ostblock.

Das im Rahmen des Projekts erstellte Korpus dient nicht nur der Dokumentation und

Présentation der gesammelten Audioaufzeichnungen und ihrer Transkription, sondern vor
allem soll es bei der Beantwortung der Frage helfen, ob die durch den Sprachkontakt
hervorgerufenen morphosyntaktischen Veridnderungen zweisprachiger Personen genera-
tionsspezifische oder — beim tschechischen Teilprojekt — sprachideologisch bedingte Un-
terschiede aufweisen. Untersucht wird daher der Zusammenhang zwischen den Sprach-
biographien und der Verwendung der Sprache bei Vertretern zweier Generationen bzw.
zweier Gruppen mit unterschiedlichen soziodemographischen Hintergriinden.
Das Interesse richtet sich auf die zweisprachigen Sprecher sowie auf den Gebrauch der
morphosyntaktischen Modelle im Polnischen und Deutschen bzw. im Tschechischen und
Deutschen. Hauptanliegen des Bandes ist es, die Herausforderungen und Schwierigkeiten
bei der Korrelation soziolinguistischer und korpuslinguistischer Fakten zu zeigen.

Die Annotation der morphosyntaktischen Replikationen werden im Band erldutert.
Ein Novum fiir die Korpuslinguistik ist beim deutsch-polnischen Korpus die Annotation
der soziolinguistischen Fakten, welche den sprachlichen Entwicklungsstand der Spre-
cher, ihre Sprachideologien, Sprachbeherrschung, Erfahrungen und Erlebnisse mit der
Sprache reflektieren. Die Korrelation der sprachlichen mit den soziolinguistischen Fakten
soll eine Antwort auf die oben genannte Untersuchungsfrage geben. Darauf zielt auch das
tschechische Teilprojekt ab.

Die Leitfrage des gesamten Projektes ist also, ob es hinsichtlich von kontaktbedingten
Musterreplikationen zum einen Unterschiede zwischen den beiden jeweils untersuchten
Generationen und zum anderen Unterschiede zwischen den jeweiligen Sprachen gibt.
Gibt es in der Sprache der Bilingualen die gleichen Typen von Musterreplikationen im
Deutschen und im Polnischen bzw. Tschechischen? Damit hangt auch die Frage der Di-
rektionalitdt der Replikationen (Deutsch <> Slavisch) zusammen. Ferner strebt das Pro-
jekt an, eine exhaustive Typologie von Musterreplikationen zu entwickeln.

Im Sammelband stellt ein internationales Wissenschaftlerteam von Germanistinnen
und Germanisten und Slavistinnen und Slavisten die Herausforderungen vor, die mit der
Erstellung des soziolinguistischen Korpus verbunden waren: die Entwicklung des For-
schungskonzepts und die wissenschaftliche Diskussion dariiber, die Ausarbeitung der
Methoden zur Durchfiihrung der Feldforschung und die Gewinnung soziolinguistischer
Interviews nach der Kldrung allgemeiner technischer Fragen.

Wir erhoffen uns, dass die vorliegende Arbeit zum einen als ein niitzlicher und prak-
tischer Wegweiser fiir die nachfolgenden internationalen Forschungsgruppen und zum
anderen als eine detaillierte und informative Dokumentation der dreijdhrigen inhaltlich
und organisatorisch komplexen wissenschaftlichen Kooperation und Teamarbeit fungie-
ren wird.

Der Band bietet somit eine praktische Anleitung fiir die Erstellung soziolinguistischer
Korpora. Daher hofft das Team, dass die Monographie das Interesse der Leserinnen und
Leser weckt und Linguistinnen und Linguisten zur Erstellung weiterer soziolinguistischer
Korpora anregt.
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Struktur des Sammelbandes

Die vorliegende Monographie umfasst elf Kapitel und fiinf Anhénge. Darin geben die
Projektteilnehmenden einen Einblick in die verschiedenen Phasen der gemeinsamen Pro-
jektarbeit. Die im Band enthaltenen Artikel reflektieren zudem sehr gut den projektinter-
nen Arbeitsstil der beiden Teams.

Der Sammelband spiegelt die Einzelschritte der Projektarbeit in inhaltlicher und
teilweise auch chronologischer Sicht wider. Die Kapitel gliedern sich in die Themen-
bereiche konzeptuelle Uberlegungen, praktische Losungen sowie Dokumentation und
Analysen.

Das erste Kapitel zeigt den Forschungskontext auf und beschreibt die Teamarbeit in
unserem internationalen Projekt. Die anschlieBenden zwei Kapitel fithren einige grund-
legende konzeptuelle Uberlegungen ein. Zunichst wird der fiir das LangGener-Projekt
zentrale Begriff der Generation aus linguistischer Perspektive beleuchtet. Anschlieend
werden als Besonderheit unserer Korpora die soziolinguistische Annotation und die eben-
falls neue kontaktlinguistische Annotation vorgestellt. Die folgenden vier Kapitel doku-
mentieren den recht komplexen Weg von der Anbahnung des Gespriachs zum annotierten
Korpus. So wird in Jorroch & Prawdzic im Detail die praktische Durchfiithrung der Feld-
forschung im deutsch-polnischen Team vorgestellt. Das Kapitel Bu¢kova & Prawdzic
legt die Transkriptionskonventionen dar. Das folgende Kapitel Buckova & Centner zeigt
den Weg vom Gespréach zur annotierten Datei und das Kapitel von Wozniak den weite-
ren Weg zum Korpus. Der letzte Abschnitt des Sammelbandes ist der Dokumentation
und einer ersten empirischen Analyse gewidmet. Der Beitrag von Jorroch, Ksi¢zyk &
Zielinska stellt die dialektalen Merkmale in den sprachbiographischen Interviews der dl-
teren Generation in Polen vor. Das Kapitel Hansen & Nekula verortet die LangGener an
der Schnittstelle von Korpus- und Soziolinguistik und zeigt zukiinftige Anwendungsfel-
der der Korpora auf. Den Abschluss bildet der Beitrag , JImmigrantinnen und Immigranten
aus der Tschechoslowakei in Deutschland: Musterentlehnungen in ihren sprachbiographi-
schen Interviews®. Im Anhang 4 befinden sich Tabellen, aus denen die Herkunft und der
Wohnort der Respondentinnen und Respondenten zu ersehen sind.

Der Sammelband wendet sich an linguistisch interessierte Leserinnen und Leser und
setzt im Prinzip keine Kenntnisse des Polnischen bzw. Tschechischen voraus. Bei der
Notation des fiir uns so zentralen authentischen Datenmaterials haben wir uns um ein
weitgehend einheitliches Format bemiiht. Slavisches Material wird durchgédngig tiber-
setzt. Teilweise wurden zusitzlich die Leipzig Glossing Rules angewandt, wenn es der
Autorin bzw. dem Autor explizit um sprachliche Strukturen geht.
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LangGener als internationales Forschungsprojekt
Iga Kosciotek

Abstract:
LangGener as an international research project

This chapter describes the institutional background of the binational research project
LangGener. The project is funded within the joint funding scheme “Beethoven 2” ai-
med to strengthen international academic cooperation between Germany and Poland. The
projects are supported by the Polish National Science Centre (NCN) and the Deutsche
Forschungsgemeinschaft (DFG, German Research Foundation). The chapter describes
the joint application process which has to take into account the diverging regulations of
the two institutions. Further, we report on the cooperation between the two teams and
the challenges we encountered during the project work, especially during the pandemic.

1 Einfuhrung

Das Ziel unseres Forschungsprojekts besteht in einer integrativen Beschreibung des
deutsch-polnischen Bilingualismus in Polen und Deutschland, die sowohl linguistische
als auch soziolinguistische Aspekte umfasst. Im Untersuchungsfokus stehen die vom
deutsch-polnischen Sprachkontakt verursachten morphosyntaktischen Abweichungen in
der Sprache der Bilingualen zweier Generationen und deren Klassifizierung. Dabei wird
auch auf die tschechisch-deutsche Zweisprachigkeit eingegangen, um zusétzliche unab-
hiangige Evidenz flir ausgewéhlte Aspekte der Forschungsfragen zu liefern. Das finale
Ergebnis des Projekts sind digitale, linguistisch annotierte Korpora, die aktuelle Sprach-
daten bilingualer Sprecherinnen und Sprecher zur Verfiigung stellen. Die Umsetzung ei-
nes so umfassend ausgelegten Forschungsvorhabens setzt eine intensive internationale
Zusammenarbeit voraus, an der sich polnische, tschechische und deutsche Linguistinnen
und Linguisten beteiligen. Die Durchfithrung der oben genannten Forschungsziele kann
folglich durch eine prizise und strukturierte Arbeitsteilung erfolgen, die sich aus der Er-
hebung des empirischen Forschungsmaterials und der ausfiihrlichen sprachvergleichen-
den Analyse der erhobenen Sprachdaten zusammensetzt. Im vorliegenden Band mochten
wir kiinftigen Projektleiterinnen und -leitern und internationalen Kooperationspartnerin-
nen und -partnern unseren Weg zur Verwirklichung der oben genannten Forschungszie-
le darstellen, indem wir darin auf die einzelnen Arbeitsschritte, die dabei angetroffenen
Hindernisse und die von uns gefundenen Losungen eingehen und alle diese Aspekte vor
dem Hintergrund einer internationalen Zusammenarbeit beleuchten. Der vorliegende
Band setzt sich aus zehn Kapiteln zusammen, in denen sich die Projektteilnehmerinnen
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und -teilnehmer auf die ihrer Ansicht nach wichtigsten Fragen der Anfangs-, Mittel- und
Endphase der gemeinsamen Projektarbeit beziehen und so einen Einblick in den Verlauf
der einzelnen Arbeitsetappen gewihren. In den im vorliegenden Band enthaltenen Ar-
tikeln kommt zudem der projektinterne Arbeitsstil sehr gut zum Ausdruck, da fast alle
Beitrige mehrstimmig und von Co-Autoren aus beiden Teams verfasst worden sind. Da-
durch werden alle hier prisentierten Themen aus einer differenzierten Betrachtungsweise
heraus dargestellt, die kennzeichnend fiir das Zusammenwirken in einem multinationalen
Forschungsprojekt ist. Wir erhoffen uns, dass die vorliegende Arbeit zum einen als ein
niitzlicher und praktischer Wegweiser fiir die nachfolgenden internationalen Forschungs-
gruppen und zum anderen als eine detaillierte und informative Dokumentation der drei-
jéhrigen inhaltlich und organisatorisch komplexen wissenschaftlichen Kooperation und
Teamarbeit fungieren wird.

2 Forderprogramm BEETHOVEN 2 und Bewerbungsprozess

Die Erfiillung der im vorigen Abschnitt geschilderten Forschungsziele wire ohne ein ge-
eignetes Forderungsprogramm kaum moglich gewesen. Das Forschungsvorhaben ist in
den institutionellen Rahmen der Foérderinitiative BEETHOVEN 2 eingebettet, die von
der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) und dem polnischen Nationalen Wissen-
schaftszentrum (NCN, Narodowe Centrum Nauki) gemeinsam gegriindet wurde. Die Part-
nerschaftsférderung BEETHOVEN wurde 2014 ins Leben gerufen, um integrierte deutsch-
polnische Forschungsprojekte von herausragender wissenschaftlicher Qualitit zu fordern.!
Zunéchst wurde der bilaterale Wettbewerb fiir die Geistes- und Sozialwissenschaften und
Kunst ausgeschrieben, in der zweiten Ausschreibung von BEETHOVEN kamen auch die
naturwissenschaftlichen Disziplinen hinzu. Das Programm richtet sich vorwiegend an
wissenschaftliche Einrichtungen in beiden Landern und schlie3t eine Kooperation mit dem
industriellen Sektor grundsétzlich aus. Die Teilnahmebedingungen fiir das Programm sind
klar definiert. Fiir die Bewerberinnen und Bewerber gelten in einigen Bereichen jedoch
differenzierte Regeln, die von der jeweiligen nationalen Forderinstitution néher definiert
werden. Die institutionell gepragten Unterschiede betreffen hauptsachlich die geringfiigig
variierenden Vorgaben im Hinblick auf die Bedingungen fiir die Kooperation mit aul3er-
universitiren Forschungseinrichtungen, die Méglichkeit zur Einreichung des Projektantra-
ges bei mehr als einem Forderprogramm und die Finanzierung. Die restlichen formellen
und inhaltlichen Kriterien der Antragstellung hingegen sind fiir die polnischen und die
deutschen Bewerberinnen und Bewerber gleich. Dementsprechend muss das gemeinsame
Forschungsprojekt aus einem polnischen und einem deutschen Forschungsteam bestehen
und jeweils von einem Projektleiter koordiniert werden. Der Durchfiihrungszeitraum ist
ebenfalls vorgeschrieben und soll entweder 24 oder 36 Monate betragen. Die Antragstellung
fiir BEETHOVEN erfolgt zweigleisig, indem der deutsch-polnische Forschungsantrag von
Leiterinnen und Leitern der beiden Forschungsgruppen bei beiden Forderinstitutionen {iber
zwei IT-Portalsysteme eingereicht wird: OSF (NCN) und ELAN (DFG). Der gemeinsame

' Die Information kommt von der Seite: https://www.dfg.de/foerderung/info_wissenschaft/2018/

info_wissenschaft 18 60/index.html, letzter Zugriff am 17.03.2021.
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Forschungsantrag wird auf Englisch verfasst, das polnische Forschungsteam ist zudem
verpflichtet, einen zusétzlichen in PLN kalkulierten Finanzierungsantrag an das NCN in
polnischer Sprache zu stellen. Was die Evaluierung des Forschungsvorhabens betrifft,
fithren die Partnerinstitutionen ein koordiniertes Peer-Review-Verfahren und einen ge-
meinsamen Auswahlprozess durch. Der Forschungsantrag durchlduft dementsprechend
einen zweistufigen inhaltlichen Begutachtungsprozess. Zunichst wird das gemeinsame
Forschungsvorhaben sowohl vom NCN als auch von der DFG durch jeweils mindestens
zwel externe Gutachter tiberpriift. In der zweiten Begutachtungsstufe wird der Antrag von
einem gemeinsam von der DFG und vom NCN zusammengestellten Expertengremium
bewertet. Die Gremien setzen sich aus anerkannten Wissenschaftlerinnen und Wissen-
schaftlern der relevanten Disziplinen zusammen, die mit den Entscheidungsverfahren der
beiden Institutionen vertraut sind. Alle Projektvorschlédge werden anhand von drei Katego-
rien von Kriterien bewertet: 1) wissenschaftliche Qualifikation der Mitglieder der beiden
Forschungsteams, 2) Signifikanz des wissenschaftlichen Beitrages und Innovationsgrad
des Forschungsprojekts und 3) Plausibilitét der geplanten Kosten und Umsetzbarkeit des
Projekts. Zudem miissen die Projektpliane gut strukturierte Arbeitsprogramme beinhalten,
die den Mehrwert der internationalen Zusammenarbeit klar aufzeigen. Dabei wird erwartet,
dass jeder Partner einen wesentlichen Beitrag zum gemeinsamen Projekt leistet, was sich
u. a. auch in der Ubernahme organisatorischer Verantwortung widerspiegeln soll. Die auf-
gefiihrten Voraussetzungen haben ihre Entsprechung in den Expertengutachten gefunden,
die der Bewilligung unseres Projektantrages zugrunde liegen. Insgesamt haben wir drei
solche Stellungnahmen erhalten, die insbesondere den innovativen Charakter des konzi-
pierten Forschungsvorhabens und der ausgewihlten Untersuchungsmethoden im Bereich
des deutsch-polnischen Sprachkontakts hervorgehoben haben. Weitere Pluspunkte haben
wir fiir einen realistisch entwickelten Arbeitszeitplan und die interdisziplindre Aufstellung
des internationalen Forschungsteams erhalten. In der Gesamtbegriindung des Antrages
seitens des NCN wurden zudem die geplante Erstellung und Zurverfiigungstellung des
digitalen Datenkorpus positiv bewertet. Damit haben wir das von beiden Partnerschafts-
institutionen hoch bewertete Allgemeinkriterium der Aufbewahrung und Nachnutzbarkeit
von Forschungsdaten erfolgreich erfiillt. Der Weg zur Férderung war jedoch im Falle
unseres Vorhabens langer als auf den ersten Blick ersichtlich. Unser Projektantrag wurde
in der ersten Ausschreibung des Programms BEETHOVEN, das 2014 seinen Anfang hatte,
abgelehnt. Das im Rahmen des vorliegenden Bandes beschriebene Projekt stellt somit ein
bei der zweiten Ausschreibungsrunde bewilligtes tiberarbeitetes Forschungsunterfangen dar.

3 Getrennte Forderinstitutionen — eine Initiative

Wie im vorigen Abschnitt angedeutet, gibt es bei der gemeinsamen Antragstellung und
dem Bewerbungsverfahren einige zu beachtende Abweichungen, die auf die systemi-
schen Unterschiede zwischen den beiden Forderinstitutionen, dem NCN und der DFG,
zurlickzufiihren sind. Die genannten Unterschiede beeinflussen nicht nur den Prozess der
Beantragung der Forderung, sondern wirken sich zudem direkt auf die Arbeit der beiden
Forschungsteams im laufenden Projekt aus. Zu den bedeutendsten Faktoren, deren Ein-
fluss sich auf den Arbeitsverlauf im Projekt deutlich bemerkbar macht, zéhlen die separate
Finanzierung und die in beiden Lindern bestehenden verschiedenen Bewertungssysteme
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der projektrelevanten Publikationen. Was die Finanzierung des Forschungsprojekts an-
belangt, unterliegt die Vergabe von finanziellen Mitteln landerspezifischen Regeln, die
jeweils von der DFG und dem NCN festgelegt werden. Die dem Projekt zugrundeliegen-
den Budgets werden in der Phase der Antragstellung von beiden Teamleitungen separat
ausgearbeitet und bei den Forderinstitutionen entsprechend eingereicht. Die separate Ver-
gabe von Fordermitteln bringt eine klare Aufteilung der beiden Projektbudgets mit sich,
was einerseits eine tibersichtliche interne (innerhalb der Forschungsgruppen) und externe
(gemeinsame Aufgaben der beiden Forschungsgruppen) Koordinationsmoglichkeit der
Arbeitsteilung im Projekt sicherstellt. Gleichzeitig bewirkt das aber auch, dass bei der
Realisierung der verschiedenen Arbeitsauftrage die Arbeitsorganisation in den Teams um
einiges erschwert wird. Wie bereits erwdhnt, muss das polnische Team im Laufe des
Bewerbungsverfahrens eine zusétzliche Kosteneinschitzung in PLN vorlegen, die sehr
detaillierte Angaben beinhaltet. Das Budget fiir den polnischen Teil des Projekts muss
mindestens 150 000 PLN betragen und darf nach dem Beginn der Férderung nicht mehr
angepasst werden. Die Finanzmittel miissen folglich auf der polnischen Projektseite im
Voraus sehr prizise und vorausschauend fiir jedes Jahr der Laufzeit des Projekts einge-
schétzt und geplant werden, was wenig Raum fiir eventuelle Abweichungen bietet und
eine strenge biirokratische Handhabung zur Folge hat. Bei jeder Anderung der geplanten
Ausgaben, sei es der Kauf eines anderen als im angegebenen Budget aufgelisteten Geréts
oder sich infolge von externen Faktoren dndernde Reisekosten, muss die polnische For-
schungsgruppe jeweils um eine entsprechende Erlaubnis bei den dafiir zustdndigen Mit-
arbeitern in ihrer Forschungseinrichtung ersuchen. Zudem fordert das NCN eine jéhrliche
Berichterstattung, die sowohl die im abschlieBenden Jahr aufgewendeten Kosten als auch
Informationen zu dem im gegebenen Zeitabschnitt realisierten Arbeitsplan umfasst. Die
Komplexitit der aufgestellten Kosten und die damit verbundene stark ausgebaute admi-
nistrative Formalitédt bedeuten fiir die Leiterin des polnischen Teams weniger Freiheit in
der Planung der Arbeitsablaufe auf der polnischen Seite und schaffen dabei einen zusétz-
lichen Zeitaufwand bei der Koordination der Projektdurchfithrung. Vorteile sind hingegen
eine strenge Kontrolle der Ausgaben und gute Kenntnisse der Arbeiten im Projekt, was
auch bei der Planung von abweichenden Vorhaben behilflich sein kann. Die Zusammen-
arbeit mit der DFG verlduft in dieser Hinsicht weniger restriktiv. Der Leiter des deutschen
Teams hat in Fragen, welche die Finanzmittel betreffen, deutlich mehr Handlungsfreiheit
und unterliegt nicht einem dermafen komplexen administrativen Aufwand, wodurch sich
die Projektkoordination auf der deutschen Seite wesentlich reibungsloser gestalten 14sst.

Im Laufe der Projektarbeiten hat sich zudem gezeigt, dass es bei der Planung der
einzelnen Arbeitsschritte relevant ist, die Fragen der jeweiligen Verwaltungsstruktur der
beiden nationalen Forschungsinstitutionen bereits bei der Phase der Antragstellung ein-
zubeziehen und vorab zu kldren. Die Einstellungsmodalititen der Forschungseinrichtun-
gen, die dem Projekt im jeweiligen Land den institutionellen Rahmen geben, sind im
Hinblick auf seine Umsetzbarkeit nicht zu unterschétzen. So erméglichte das den pol-
nischen Teil des Projekts tiberdachende Institut der Slavistik der Polnischen Akademie
der Wissenschaften das Outsourcing der fiir die Korpuserstellung unentbehrlichen Tran-
skriptionsarbeiten, indem es den Abschluss von sog. Werkvertragen mit freiberuflichen
Transkribentinnen und Transkribenten zulie3. Der Abschluss von Arbeitsvertridgen dieser
Art mit mehreren Transkribentinnen und Transkribenten fuir unterschiedlich grof3e Liefe-
rungspakete garantierte eine unterbrechungsfreie Vorbereitung der Transkripte, die von
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der Fluktuation der transkribierenden Personen unberiihrt blieb. Im Falle einer Aufgabe
der weiteren Zusammenarbeit seitens der beauftragten Freiberufler war man in der Lage,
relativ kurzfristig einen neuen Werkvertrag mit einem anderen Dienstleister zu schlieen
oder die Zusammenarbeit mit der voriibergehend ausgestiegenen Person zu einem spite-
ren Zeitpunkt wieder aufzunehmen. Die Universitit Regensburg hingegen, der Arbeitsort
des deutschen Forschungsteams, bot in dieser Hinsicht weniger Spielraum an, da hier
eine solche Vergabe von kleineren Auftridgen an externe Dienstleister kaum moglich war.
An der deutschen Universitit gab es bei der Verteilung derartiger Aufgaben eine andere
Moglichkeit der Arbeitsvergabe, und zwar die WHK-Stellen, die aber wegen ihrer zeitli-
chen Festlegung keine vergleichbare Flexibilitit in Bezug auf die Einstellungsmdoglich-
keiten garantierten.

Ein weiterer systembezogener Unterschied mit direkter Einflussnahme auf die ge-
meinsame Zusammenarbeit im Projekt betrifft das Bewertungssystem der Publikationen,
das von beiden Forderinstitutionen angewandt wird. Wahrend die DFG bei der Auswahl
des Verlages fiir die Herausgabe des projektgewidmeten Bandes den Forscherinnen und
Forschern freie Hand gibt, richtet sich dabei das NCN nach der Rangliste der Zeitschrif-
ten und Verlage, die einen hohen sog. Impact Factor aufweisen (siehe die Suchmaschi-
ne des polnischen Ministeriums fiir Bildung und Wissenschaft fiir Publikationsorgane
https://punktoza.pl/). Die Bewertung der Publikationen wird in Polen anhand des Jour-
nals, in welchem sie veréffentlicht wurden, aufgestellt. Auf dieser Grundlage werden den
Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftlern und den Forschungsinstituten und Universi-
taten vom polnischen Ministerium fiir Wissenschaft und Hochschulbildung bestimmte
Punktzahlen zugewiesen, die fiir den weiteren beruflichen Werdegang der Wissenschaft-
lerinnen und Wissenschaftler sowie auch fiir die Vergabe von Forschungsressourcen an
die wissenschaftlichen Einrichtungen ausschlaggebend sind. In Deutschland wird die
Forschungsleistung einzelner Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler ebenso anhand
der Anzahl von Publikationen in Top-Journals gemessen, wobei diese Praxis dort haupt-
sdchlich auf die Natur- und Sozialwissenschaften beschréinkt ist und kein allgemeingiil-
tiges Bewertungsinstrument auf der staatlichen Ebene darstellt. Die Suche nach einem
geeigneten Verlag fiir unseren Band wurde also von den formalen Vorgaben geprégt, die
manche in der Germanistik und Slavistik bewihrten und anerkannten Publikationsreihen
ausschlieBen und dagegen einen Beitrag in einem hochrangigen, meist englischsprachi-
gen Verlag bevorzugen und empfehlen. Dabei ist anzumerken, dass die Publikation in
einem renommierten Verlag nicht nur ein zeitaufwendiges Unterfangen ist, dem viele
Vorverhandlungen mit mehreren Verlagen vorangehen, sondern auch mit zusitzlichen
Kosten einhergeht, die im Projektbudget vorab berticksichtigt werden sollten.

4 Zwei Forschungsgruppen — ein Team

Unterschiede, die systemischen Ursprungs sind, lassen sich in einem internationalen For-
schungsprojekt schwer vermeiden. Umso wichtiger fiir eine erfolgreiche Umsetzung des
Projekts wird also eine gute Zusammenarbeit zwischen beiden Forschungsteams. Dabei
geht es nicht nur um eine effiziente und gut durchdachte Aufteilung des umfangreichen
Arbeitspensums unter den Projektteilnehmerinnen und -teilnehmern, sondern vielmehr
um eine qualitative und vertrauensbasierte Kooperation. Alle am LangGener-Projekt
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mitwirkenden Personen sind Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler mit einschldgiger
Expertise und internationaler Kooperationserfahrung. So ging auch dem Projektantrag
LangGener eine langjdhrige Kooperation der beiden beteiligten Institute fir Slavistik
voraus. Die beiden Projektleiter, Prof. Dr. Bjorn Hansen und Prof. Dr. Anna Zielinska,
sind einander bereits 1998 an der Universitit in Hamburg begegnet, wo sie an dem dorti-
gen Institut fiir Slavistik wissenschaftlich titig waren. Seitdem hat sich die gemeinsame
Kooperation zwischen den Sprachwissenschaftlern verfestigt und in der gegenseitigen
Beteiligung an den zahlreichen sowohl vom Institut fiir Slavistik der Polnischen Aka-
demie der Wissenschaften als auch vom Regensburger Forschungszentrum Deutsch in
Mittel-, Ost- und Siidosteuropa (DiMOS) veranstalteten Konferenzen und Tagungen ge-
guBert. Der erste Entwurf des Projektes LangGener ist auch wéhrend einer der slavischen
Sprachwissenschaft gewidmeten Konferenzen in der Polnischen Akademie der Wissen-
schaften 2014 entstanden, wo den beiden Wissenschaftlern die Idee kam, ihre Fachbe-
reiche — Soziolinguistik und Morphosyntax — im Rahmen eines Projekts zum deutsch-
slavischen Sprachkontakt zu vereinigen. Wie schon im 2. Abschnitt des Artikels erwéhnt,
wurde diese Idee bei der zweiten Edition des Programms BEETHOVEN (BEETHOVEN
2) positiv beschieden und erhielt im Jahre 2018 die Finanzierung. Aufbauend auf ihren
Netzwerken und bisherigen Kooperationen haben die Projektleiter ihre Teams zusam-
mengestellt, die sie sowohl mit erfahrenen und fachkundigen Sprachwissenschaftlerin-
nen und -wissenschaftlern als auch mit den Doktortitel anstrebenden Nachwuchswissen-
schaftlerinnen besetzt haben.

Am LangGener-Projekt sind also insgesamt zwei Forschungsgruppen beteiligt, die
sich aus drei Teams zusammensetzen — dem polnischen, dem deutschen und dem deutsch-
tschechischen Team. Das deutsch-tschechische Team wird von Prof. Dr. Marek Nekula
(Professor fiir Bohemistik und Westslavistik und Leiter des Bohemicum — Center for
Czech Studies) geleitet, der im Rahmen des Projekts LangGener als mitverantwortlicher
Antragsteller die tschechisch-deutsche Zweisprachigkeit im boéhmischen und bayeri-
schen Kontext gemeinsam mit M.A. Aneta Buc¢kova (Doktorandin, wiss. Mitarbeiterin)
erforscht. Was das polnische Team angeht, so kommen neben Prof. Dr. Zielinska (Institut
fur Slavistik der Polnischen Akademie der Wissenschaften, Warschau) noch drei Ger-
manistinnen aus Polen hinzu, und zwar Dr. habil. Felicja Ksiezyk (Universitit Oppeln),
Dr. Barbara Janczak (Universitit Posen), Dr. Anna Jorroch (Universitdt Warschau) und
die Polonistin Dr. Irena Prawdzic (Institut fiir Slavistik der Polnischen Akademie der
Wissenschaften Warschau, Postdoc). Dr. Barbara Janczak, Dr. habil. Felicja Ksiezyk und
Dr. Anna Jorroch haben in ihren bisherigen Arbeiten u. a. die deutschen Minderheiten
in Schlesien (Ksi¢zyk) und Masuren (Jorroch) sowie die Sprachkontakte in der deutsch-
polnischen Grenzregion (Janczak, Zielinska) untersucht und so eine in Hinblick auf die
Gewinnung und das Interviewen der Informantinnen und Informanten wertvolle Feldfor-
schungserfahrung ins Projekt eingebracht. Neben Prof. Dr. Hansen (Inhaber des Lehr-
stuhls fiir slavistische Linguistik, Universitit Regensburg) besteht das deutsche Team
aus Dr. Michat Wozniak (Institut fiir Polnische Sprache der Polnischen Akademie der
Wissenschaften, Krakau), dem fiir die technische Erstellung des Korpus verantwortlichen
Korpuslinguisten, und zwei wiss. Mitarbeiterinnen: M.A. Carolin Centner (Universitét
Regensburg, Doktorandin) und M.A. Iga Kosciotek (Universitit Regensburg). Dariiber
hinaus haben auch externe Konsultantinnen und Konsultanten am Projekt mitgewirkt,
deren Erfahrung in der Gestaltung von digitalen Datenbanken (Prof. Dr. Sandra Birzer,



LangGener als internationales Forschungsprojekt 17

Corpus of Modern Yiddish, Universitdt Bamberg; M.A. Roman Fisun, Universitit Re-
gensburg) und Expertise im Bereich des deutsch-polnischen Bilingualismus (Prof. Dr.
Bernhard Brehmer, Universitit Greifswald) fiir die Planungsphase des Workflows von
grofler Bedeutung war.

Was die Festlegung der Arbeitsteilung im Projekt betrifft, erfolgte die Zuweisung von
Hauptaufgaben unter Beriicksichtigung der Kompetenzen und Fachbereiche der beiden
Forschungsgruppen. So tibernahm das polnische Team die Verantwortung fiir die Orga-
nisation der Feldforschung sowie die Entwicklung und Durchfiihrung der soziolinguisti-
schen Annotation, wohingegen das deutsche Team fiir die Erstellung des Korpus und die
morphosyntaktische Annotation zustidndig war. Das tschechische Team hat einen gro3en
Beitrag bei der Erarbeitung der soziolinguistischen Annotation und Bearbeitung der Me-
tadaten geleistet. An allen zum Projekt-Workflow gehorenden Aufgaben waren jedoch
alle Mitglieder des Projekts in gleichem Maf3e beteiligt, indem sie sdmtliche im Projekt
vorhandene Sprachdaten erhoben, technisch bearbeitet und entweder Musterreplikatio-
nen (PAT: pattern replications) oder soziolinguistische Angaben (SOZ) annotiert haben.

Die Zusammenarbeit zwischen beiden Forschungsgruppen stiitzte sich auf interne
Kommunikation und die im Projekt angewendeten Software-Losungen. Der Austausch
der Projektdaten und der Zugriff darauf waren durch die Nutzung von speziellen Spei-
cherplattformen wie MyFiles (verwaltet von der Universitdt Regensburg) und Git (erstellt
und verwaltet von Dr. Michat Wozniak) moglich, die jedem der Projektmitglieder tiber
die gesamte Laufzeit des Projekts zur Verfiigung standen. Die interne Kommunikation
verlief vorwiegend durch E-Mails, es fanden aber auch mehrere Skype- und Zoom-Tref-
fen statt, was in der Zeit der Pandemie auch in unserem Projekt zum géngigen Kommu-
nikationsmedium wurde. In der Zeit vor COVID-19, d. h. in den ersten zwei Jahren des
Projekts, sind die beiden Forschungsgruppen mehrmals sowohl in Regensburg als auch
in Warschau zu mehrtdgigen Teambesprechungen zusammengetroffen. Insgesamt gab es
in dieser Zeitperiode zwei Teamtreffen im Institut der Slavistik in Warschau, vier Treffen
in Regensburg und ein Treffen in Krakau, die insbesondere fiir die Planung der weiteren
Schritte im Projekt, aber auch fiir die Entstehung des gegenseitigen Vertrauens und die
Teamentwicklung sehr bedeutungsvoll waren. Samtliche Teambesprechungen wurden in
Form von Protokollen dokumentiert und auf die Plattform Trello hochgeladen, ein inter-
nes Archivierungsmedium, wo auch alle in den Besprechungsrunden vorgestellten Power-
Point-Présentationen sowie Fotos von gemeinsamen Treffen festgehalten wurden. Paral-
lel zur internen Kommunikation und Dokumentation der Projektarbeit wurden zusétzlich
Schritte zur Vermittlung der Projektinhalte und der Projektergebnisse an die Offentlich-
keit ergriffen. Diesbeziiglich haben die Projektteilnehmerinnen und -teilnehmer an meh-
reren fachlichen Konferenzen, Tagungen und Workshops teilgenommen, hierunter in Po-
len (Wroctaw, Lubowice, Gdansk, L.odz, Warszawa, Opole, Kedzierzyn-Kozle, Gorzow
Wielkopolski), Deutschland (Frankfurt/Oder, Jena, Potsdam, Trier), Tschechien (Prag),
Italien (Palermo), England (York, Sheffield) und USA (Boston). Wegen der epidemischen
Lage und den damit verbundenen Beschriankungen konnten einige fiir 2020 geplanten
Konferenzen entweder ausschlieSlich im Online-Modus stattfinden (zum Beispiel in Wa-
shington), andere wurden verlegt oder génzlich gestrichen (zum Beispiel Internationale
Konferenz in Namibia), was natiirlich die Vermittlung der im Projekt erbrachten Leistun-
gen wesentlich erschwert hat. Dartiber hinaus wurden die projektrelevanten Erkenntnisse
in fachlich anerkannten internationalen Jahrbtichern und Zeitschriften, wie zum Beispiel
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in Multilingua (Zielinska & Ksigzyk 2021), Language & History (Nekula 2021a), Wiener
Slawistisches Jahrbuch (Nekula 2021b), Briicken — Zeitschrift fiir Sprach-, Literatur- und
Kulturwissenschaft (Buckova 2021a; Nekula 2021c¢) oder in Nase re¢ (Buckova 2021b,
Nekula 2021d), sowie in Sammel- und Tagungsbinden prisentiert, die bei Peter Lang
Verlag (Jorroch 2020) oder Nomos Verlag (Nekula 2021) erschienen sind. Es sind noch
weitere Ver6ffentlichungen geplant, wie zum Beispiel der 2021 im Journal of Language
Contact erscheinende gemeinsame Beitrag ,,Und dann hat er sich verheiratet* — German-
Polish bilingualism on the example of reflexive pattern replications by the German mi-
nority from Pomerania- and Warmia-Masuria Provinces* von C. Centner und B. Janczak
sowie der im Harrasowitz Verlag zu verdffentlichende Beitrag ,,Rekonstruktion von Iden-
titdt in oberschlesischen Sprachbiographien” von F. Ksiezyk. Bisher kann das Publikati-
onskonto des Projekts elf Verdffentlichungen, die im Erscheinungszeitraum 2020-2021
herausgegeben wurden bzw. zu erwarten sind, vorweisen.

5 Abschlusswort

Die gemeinsame deutsch-polnische Zusammenarbeit im Projekt LangGener wurde in-
nerhalb der dreijédhrigen Laufzeit des Projekts von unterschiedlichen, zum Teil auch
unerwarteten internen als auch externen Faktoren geprigt, die die Forschungsarbeit auf
verschiedene Art und Weise mitgestaltet haben. Die Suche nach und die Einstellung von
geeigneten Transkribentinnen und Transkribenten und der Ausbruch der Pandemie ge-
horen zu den gréBten Zisuren bei der Ausfiihrung der im Projekt festgesetzten Ziele.
Trotz der anfanglichen Schwierigkeiten mit der Bewiltigung dieser Hindernisse war es
uns dennoch moglich, die vereinbarten Forschungsaufgaben erfolgreich durchzufithren
und den Zeitplan relativ verzogerungslos einzuhalten. Ohne ein gut aufgestelltes zusam-
mengeschweilltes Forschungsteam wire jedoch ein solches Ergebnis mit Sicherheit nicht
moglich gewesen. In den insgesamt vier Jahren der intensiven Projektarbeit hat nicht nur
ein reger Austausch auf professioneller Ebene stattgefunden, vielmehr sind gegenseiti-
ges Vertrauen und eine Partnerschaft entstanden, die allen Projektteilnehmerinnen und
-teilnehmern gleichermafBen zuteilwurden. Die gemeinsame Arbeitsweise zeichnete sich
durch eine kollegiale, tolerante Arbeitsstimmung aus, die immer, ungeachtet der akade-
mischen Grade der Projektmitglieder, auf Augenhdhe verlaufen ist. Jedes Projektmitglied
hatte das gleiche Recht, seine Meinung zum jeweiligen Thema zu duBlern, Kritik zu tiben
und Verbesserungen vorzuschlagen. Diesem Ergebnis liegen zahlreiche, mehrstiindige
und -tdgige personliche Treffen zugrunde, die sich als essenziell fiir die Erarbeitung der
partnerschaftlichen Kommunikationsgrundlage erwiesen haben. Obwohl die spéter er-
folgte permanente Umstellung auf digitale Besprechungsrdaume (Skype, Zoom) von uns
allen als eine Erschwernis wahrgenommen wurde, war die Aufrechterhaltung einer guten
und inhaltlichen Kommunikation dank der vorherigen, intensiven Treffen in Person mog-
lich. Gute Kommunikation, gegenseitiges Verstdndnis, Raum fiir gemeinsame Diskussi-
onen und Feedback-Runden stellen unserer Erfahrung nach die wichtigsten Bestandteile
eines gelungenen und erfolgreich durchgefiihrten Forschungsprojekts dar, und es sind
eben jene Elemente der Zusammenarbeit, die wir nachfolgenden Forschungsgruppen ans
Herz legen mochten.
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Der Generationsbegriff
Carolin Centner

Abstract:
The notion of generation

In linguistics the term generation is often used somewhat ambiguously in different con-
texts and with different meanings. The aim of this chapter is to shed some light into the
use of the term generation in linguistics by dividing it into three dimensions where it is
used. From a practical perspective, it is shown how the term is used in publications on
German-Slavonic language contact. As none of these definitions is suitable for the Lang-
Gener project, a new approach how to define generations will be presented in the end of
the chapter.

1 Der Generationsbegriff in der Linguistik

Generation ist ein Begriff, der in verschiedenen Kontexten, auch in der 6ffentlichen De-
batte, hdufig gebraucht wird, beispielsweise babyboomer Generation oder millennials.
Dabei wird auf Konflikte zwischen Generationen hingewiesen, denen bestimmte Eigen-
schaften zugeschrieben werden. Auch im wissenschaftlichen Diskurs ist dieser Begriff,
der in der Soziologie von Karl Mannheim (1928) gepriagt wurde, weit verbreitet. Doch
was genau kennzeichnet eine Generation? Wie Neuland treffend beobachtet, ist es ,,be-
merkenswert, dass der Generationsbegriff zwar ,multidisziplindre Perspektiven‘ aufweist
und in den Bildungs-, Sozial- und Kulturwissenschaften eine bedeutende Rolle spielt,
nicht aber in der Sprachwissenschaft, in deren Handbiichern und Grundlagenwerken er
keinerlei Beachtung findet* (Neuland 2015: 11). Dartiber hinaus werden Generations-
begriffe in verschiedenen Kontexten auf unterschiedliche Weise verwendet, sodass es
nicht moglich ist, einheitliche Kriterien oder gar eine Definition des Begriffs ausfindig
zu machen. Da das Projekt jedoch in seinem deutsch-polnischen Teil zwei Generationen
miteinander vergleicht, gilt es, zundchst den Begriff der Generation genauer zu beleuch-
ten. Weitere Ausfithrungen beziiglich der Definition der Generationen im Projekt sind
ebenfalls in Centner (in Vorbereitung) zu finden.

1.1 Unterschiedliche Dimensionen des Generationsbegriffs

Die Unschirfen in der linguistischen Definition des Generationsbegriffs thematisiert
Gerstenberg (2015). Sie untersucht die Differenzen der Verwendungen und macht drei
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Varianten aus, in welchen der Generationsbegriff im Vordergrund steht und unterschied-
lich gebraucht wird. Der absolute Generationsbegriff wird vor allem im soziolinguis-
tischen Kontext benutzt. Der zentrale Ausgangspunkt dabei ist ,,die Beobachtung und
Deutung* sprachlicher Variation, welche mit Generationen verbunden ist (Gerstenberg
2015: 51). Generation wird hier als Altersschicht festgelegt, wobei die Kindheit und Ju-
gend der soziolinguistischen Argumentation von Weinreich et al. (1968: 108) folgend
als pragende Phasen gesehen werden. Es wird zwischen generational change, welcher
vorrangig die lautliche und morphologische Ebene betriftt, und communal change, wel-
cher Sprachwandel innerhalb einer Sprachgemeinschaft im Bereich der Lexik und Syntax
meint, unterschieden (Gerstenberg 2015: 52ff.).

Fiir den historisch-soziologischen Generationsbegriff stehen Begriffe wie Kontinuitdit
vs. Bruch im Vordergrund. Der Begriff kommt immer dann zum Tragen, wenn ein histo-
risches Ereignis eine Spaltung zwischen einer jiingeren und einer dlteren Generation her-
vorruft. Als Beispiel hierfiir nennt Gerstenberg (2015: 56) die Industrialisierung, infolge
derer die jiingere Generation gegen die éltere rebellierte, oder die 1968er Bewegung, die
als Auflehnung gegen die éltere, ,verstaubte® Generation gesehen werden kann. Wie auch
beim absoluten Generationsbegriff, werden hier eher Altersschichten als genau definierte
Generationen betrachtet. Es fehlt an einer Legitimierung des Generationsbegriffs durch
eine genaue Abgrenzung auBerhalb historischer Ereignisse.

Eine weitere Moglichkeit, Generationen zu definieren, sieht Gerstenberg (2015: 54f.)
in der relativen Verwendung des Generationsbegriffs, welche vor allem in der Migrati-
onslinguistik zum Tragen kommt. Laut Gerstenberg wurde dieser Begriff vordergriin-
dig durch die Debatte um die Sozialisation und Integration der ,zweiten Generation® der
Gastarbeiterfamilien in den 1970er Jahren in Deutschland gepragt. Im Hinblick auf den
Erwerb der deutschen Sprache wurde diese Generation allerdings als defizitdr dargestellt,
sodass der Begriff zudem negativ konnotiert ist (ebd.).

Da der Migrations-Generationsbegriff eng mit der Geschichte der Migration im unter-
suchten Land verkniipft ist, gilt es, sich hier an konkreten historischen Kontexten zu ori-
entieren. Fiir den deutschen Kontext nennt Gerstenberg als Bezugspunkt die Studie von
Schrader et al. (1976), welche sich an der ,zweiten Generation® orientiert. In dieser Studie
wird die erste Generation in Deutschland durch die Einreise charakterisiert; diese findet
in den 1950er Jahren statt. Die Nachfahren dieser Generation, die zweite Generation geht
in den 1970ern zur Schule, wihrend wiederum deren Nachfahren, also die dritte Genera-
tion ab den 1990ern Form annimmt (Gerstenberg 2015: 55). Dieses Modell kennzeichnet
Generationen in Wellen.

Fiir den Migrationsdiskurs ist diese Losung ausreichend und wird oft angewandt. Es
stellt sich allerdings die Frage, ob in dem vorliegenden Forschungsvorhaben, das beson-
dere Spezifika aufweist, dieses Modell anwendbar ist. Eine Besonderheit ist, dass das
Forschungsvorhaben zwei Generationen, die aber in unterschiedlichen Landern angesie-
delt sind, vergleicht. Eine Generation wird in Polen untersucht, die andere in Deutsch-
land. Beide Generationen haben den Fokus auf deutsch-polnisch Bilinguale gemeinsam,
weswegen im Folgenden gepriift wird, wie Generationen im deutsch-polnisch bilingualen
Migrationskontext definiert werden.



Der Generationsbegriff 25

1.2 Der Generationsbegriff im Kontext deutsch-slavisch Bilingualer

Ein Grundlagenwerk hierzu ist das Handbuch der deutschen Sprachminderheiten in Mit-
tel- und Osteuropa. Hier werden, wie in einem Teil des Forschungsvorhabens auch, deut-
sche Minderheiten in Mittel- und Osteuropa beschrieben. Polen wird hier von Lasatowicz
& Weger (2008: 145ff.) behandelt, wobei man sich nach Informationen iiber Geographie
und Geschichte vor allem auf das Oppelner Schlesische konzentriert. Dabei nimmt der
sprachliche Aspekt einen kleinen Teil ein: Ein Kapitel wird dem generationsspezifischen
Sprachgebrauch gewidmet. Die Daten hierfiir stammen aus dem Oppelner Spracharchiv
der Universitdt Oppeln und wurden mittels Tonbandaufnahmen gesammelt, wobei der
Fokus auf ,,Sprechern der dltesten Generation* liegt (Lasatowicz & Weger 2008: 159).
Im Rahmen des Projekts wurden die Probandinnen und Probanden in drei Altersgruppen
eingeteilt, die im weiteren Verlauf ebenfalls Generationen genannt werden (vgl. zum Bei-
spiel ebd.: 164). Dabei werden die Altersgruppen ausschlieBlich anhand des Geburtsjah-
res eingeteilt. So gehéren Sprecherinnen und Sprecher, welche vor 1940 geboren wurden,
der #ltesten, also in diesem Fall der ersten Generation an. Die zweite Generation beinhal-
tet Sprecherinnen und Sprecher, welche zwischen 1940 und 1970 geboren wurden, die
dritte wiederum Sprecherinnen und Sprecher, die nach 1970 geboren wurden (ebd.: 159).
Eine Erklarung fiir die scheinbar arbitrare Einteilung, zum Beispiel in Form von einer
historischen Argumentation, gibt es nicht. Lediglich die Spanne von 30 Jahren entspricht
in etwa dem natiirlichen Abstand zwischen Generationen, wie diese innerhalb einer Fa-
milie auftreten. Dieses Modell ist damit nicht fiir das Forschungsvorhaben anwendbar, in
welchem linguistische Faktoren zentral sind, um Sprachkontakt innerhalb zweier unter-
schiedlicher Generationen zu untersuchen.

Im gleichen Handbuch werden zur Untersuchung der deutsch-tschechischen Sprach-
kontaktsituation zwar dhnliche Kriterien wie im Text zu Polen gewihlt, jedoch vor einem
anderen Hintergrund. Hierfiir prasentiert TiSerova (2008: 203) folgende Tabelle:

Generation I Generation II Generation 111 Generation IV
vor 1938 geboren |zwischen 1939 zwischen 1946 seit 1981 geboren
und 1945 geboren |und 1980 geboren
L1 Deutscher Dialekt | Deutscher Dialekt | Tschechisch; Tschechisch
mit Transferer- mit Attritions- Deutscher Dialekt
scheinungen erscheinungen; nur rudimentér
Tschechisch
L1’ |Standarddeutsch
nur rudimentir
L2 | Tschechisch Standarddeutsch | Standarddeutsch | Standarddeutsch
teilweise als als Interlanguage |als Interlanguage, |als Interlanguage,
Interlanguage meist mit groer | auf unterschiedli-
Entfernung zur chem Niveau
Zielsprache

Tabelle 1: Sprechertypen nach Alter (TiSerova 2008: 203)
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Im Gegensatz zum Kapitel {iber die Minderheit in Polen, kann man hier eine geschichtli-
che Orientierung bei der Wahl der Jahresgrenzen der Generationen erkennen. Auffallend
aber ist besonders der unterschiedliche Fokus. Bei dem tschechischen Beispiel stehen
die Sprachkompetenzen im Vordergrund. Anhand des linguistischen Kriteriums ldsst sich
durch die Einteilung in Generationen ein Erkenntnisgewinn generieren. So ldsst sich an-
hand der Tabelle beobachten, dass es innerhalb von vier Generationen zu einem Sprach-
wechsel (language shiff) kommt. Wihrend in der Generation I der deutsche Dialekt L1
ist, ist bei Generation IV Tschechisch L1.

Auch fiir das LangGener-Projekt ist language shift ein wichtiger Begriff. Diesen
definiert Pauwels (2016: 18) folgendermalen:

,,LS [language shift; Anm. d. Verf.] involves the gradual replacement of one’s main language
or languages, often labelled L1, by another language, usually referred to as L2, in all spheres
of usage™.

Wichtig ist hierbei anzumerken, dass sich L1 nicht auf die zuerst erlernte Sprache, son-
dern auf die dominante Sprache bezieht. Zudem wird hier betont, dass bei einem vollstéin-
digen language shift alle Bereiche der Sprachen von einem Dominanzwechsel betroffen
sein mussen.

Riehl (2014: 68) bezieht sich auf Clyne (2003: 20) und nennt drei Aspekte des Spre-
cherwechsels, wobei der erste hier besonders relevant erscheint: ,,Anderung des Sprach-
verhaltens in einer ganzen Sprachgemeinschaft, in einer Teilgruppe der Sprachgemein-
schaft oder beim Individuum®. Dabei vollzieht sich dieser Sprachwechsel in traditionellen
Sprachgemeinschaften allméhlich. Bei allochthonen Sprachminderheiten verlduft dieser
Wechsel jedoch deutlich schneller; gerade bei stiddtischen Migrantinnen und Migranten
kann es durch die fehlende Weitergabe der Sprache innerhalb einer Generation zu einem
language shift kommen (ebd.: 69).

Die oben angefiihrte Tabelle eignet sich dazu, den shift innerhalb in Isolation gerate-
ner Sprechergruppen darzustellen (zur kritischen Diskussion vgl. Nekula 2021). Fiir die
Zwecke dieser Arbeit, vor allem in Hinblick auf die Generationen in zwei unterschiedli-
chen Léndern, ist diese Definition der Generationen jedoch nicht ausreichend.

Eine andere Perspektive der Generationsfrage bietet Kaluza (2002), der sich mit pol-
nischen Immigrantinnen und Immigranten in Deutschland aus einer historischen Pers-
pektive auseinandersetzt. Im Gegensatz zu Lasatowicz & Weger (2008) wihlt er keine
Zeitspanne, welche aus Familienkonstellationen entsteht, sondern charakterisiert Aus-
wanderungswellen. Die erste Migrationswelle von Polen nach Deutschland beschreibt er
als Ruhr-Polinnen und -Polen, welche um 1900 aus den zu Preuflen gehorenden Teilen
Polens vorwiegend in das Gebiet an Rhein und Ruhr auswanderten. Die zweite Welle
stellt die Gruppe der nach Deutschland verschleppten Zwangsarbeiterinnen und Zwangs-
arbeiter und KZ-Hiftlinge, die nach 1945 in Deutschland geblieben sind, dar. Die dritte
Gruppe besteht aus sogenannten Spataussiedlerinnen und Spétaussiedlern, die nach 1945
zwar in Polen geblieben sind, ab den 1950ern aber wieder nach Deutschland abgewandert
sind. Als letzte Migrationswelle werden diejenigen Auswanderinnen und Auswanderer
genannt, welche nach den 1980ern auf der Suche nach Arbeit nach Deutschland gekom-
men sind (Kaluza 2002: 699ff.). Auch Kaluza wihlt historische Ereignisse als Kriterium,
um die Wellen voneinander abzugrenzen. Er verwendet den Begriff der Generation nicht.
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Trotzdem erscheint die dritte Gruppe fiir die vorliegende Untersuchung insofern relevant,
als dass sie Spataussiedlerinnen und Spétaussiedler umfasst, welche ebenfalls im Rahmen
des Projekts untersucht werden. Allerdings nennt er keine linguistischen Kriterien, die
diese Gruppe einengen wiirden.

Zusammenfassend ldsst sich sagen, dass die bisherigen Definitionen des Generations-
begriffs fiir das vorliegende Forschungsvorhaben nicht zielfithrend sind. Die Spezifik des
Projekts, welches Generationen in zwei Lédndern untersucht, erlaubt es nicht, rein histo-
rische Ereignisse als Eckpfeiler fiir die Definition zu verwenden. Zudem ergibt sich aus
den bisherigen Definitionen eine Gruppe von Probandinnen und Probanden, welche unter
linguistischen Gesichtspunkten sehr heterogen erscheint. Dies mag besonders fiir die So-
ziolinguistinnen und Soziolinguisten von Interesse sein. Da aber das Hauptziel des Pro-
jektes im Vergleich beider Generationen hinsichtlich Sprachkontaktphdnomenen besteht,
muss diese Gruppe von Probandinnen und Probanden durch linguistische Kriterien enger
definiert werden. Es kann also Gerstenberg nur zugestimmt werden, wenn sie sagt: ,,wenn
die Gleichsetzung von Altersgruppe mit Generation aufgegeben wird, so die zugrundelie-
gende Auffassung, konnen die Phanomene sprachlichen Wandels nicht nur beschrieben,
sondern auch besser verstanden werden* (Gerstenberg 2015: 51).

1.3 Definition der Generationen im LangGener-Projekt

In diesem Sinne definieren wir die Generationen in unserem Projekt bzw. in seinem
deutsch-polnischen Teil anhand einer Auswahl von linguistischen Kriterien. Hierzu muss
aber zundchst die Benennung der Generationen angesprochen werden. Wie bereits zu-
vor deutlich geworden ist, werden Generationen oft durchnummeriert. Davon ausgehend
wire die Generation, welche in Polen lebt und im Projekt die dltere Generation darstellt,
die erste Generation, wihrend die zweite Generation diejenigen Immigrantinnen und
Immigranten in Deutschland meinen wiirde, welche vor der Auswanderung der Gruppe
der autochthonen Deutschen in Polen zugehdorten. Allerdings ist das in Hinblick auf die
Definition der Generationen aus einem migrationslinguistischen Blickwinkel heraus ir-
refithrend. Dies ist auf die Spezifik, dass die Generationen in unterschiedlichen Landern
untersucht werden, zuriickzufiihren. Die vermeintlich erste Generation, also die Deutsch-
sprachigen in Polen, ist aus einem polnischen Blickwinkel nicht die erste Generation,
sondern vielmehr eine der letzten, deren Angehérigen noch ihr Deutsch behalten, denn
nach ihr kommt es weitestgehend zu einem language shift. Auch ist diese Generation
nicht nach Polen eingewandert, sondern nach dem Krieg geblieben, lediglich das Land
hat sich hier verdndert. Auch die vermeintlich zweite Generation stellt im migrationslin-
guistischen Diskurs vielmehr die erste Generation dar, da diese Probandinnen und Pro-
banden aus Polen nach Deutschland migrieren. Um diese Verwirrung zu vermeiden und
die gewihlten Termini einzuhalten, sollen im Projekt die Generationen nicht mithilfe von
Ordinalia klassifiziert werden. Die iltere Generation, also die deutsche Minderheit in
Polen, wird im Folgenden nach dem Land, in dem sie wohnt, ,,Generation Polen* ge-
nannt. Im Gegensatz dazu wird die Generation der Auswanderinnen und Auswanderer
nach Deutschland analog dazu ,,Generation Deutschland* genannt.
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,,Generation Polen® (GP) umfasst Probandinnen und Probanden, die auf dem Gebiet des
Deutschen Reichs geboren wurden, welches infolge des Zweiten Weltkriegs an Polen
fiel. Definitorische Merkmale sind daher einerseits die Zweisprachigkeit der Spreche-
rinnen und Sprecher und andererseits die Herkunftsregion. Die zwischen 1933 und 1945
geborenen Probandinnen und Probanden wachsen auch nach 1945 zunichst in einer
deutschsprachigen familidgren Umgebung auf, ihre L1 ist Deutsch. Durch den politischen
Wechsel um 1945 und die verdnderten Rahmenbedingungen, die die Sprachenpolitik und
Sprachplanung auf der Makroebene verdandern, erlernen sie das Polnische noch vor dem
Abschluss der sogenannten kritischen Periode, welche auf das 12. Lebensjahr festgesetzt
wird (Riehl 2014: 91). Sie gelten damit als Sprecherinnen und Sprecher mit sukzessivem
kindlichen (und schulischen) Zweitspracherwerb (cL2 Sprecher). Sie haben in beiden
Sprachen (Deutsch und Polnisch) kommunikative Kompetenzen, wobei sich diese in ver-
schiedenen Doménen unterscheiden kénnen.

,,Generation Deutschland* (GD) umfasst Probandinnen und Probanden, die bereits nach
dem Krieg in Polen geboren sind. Diese Personen sind Nachfahren der ,,Generation Polen*
insofern, als dass mindestens ein Elternteil dieser Personen deutsch-polnisch bilingual ist
und aus den Gebieten stammt, welche seit 1945 zu Polen gehoren. Eine Verwandtschaft
zur im Projekt untersuchten ,,Generation Polen® muss nicht gegeben sein. Im Gegensatz
zur ,,.Generation Polen® ist die L1 der Probandinnen und Probanden aus der ,,Generation
Deutschland® Polnisch. Obwohl die Eltern Deutsch konnen, erwerben die Probandinnen
und Probanden der ,,Generation Deutschland® das Deutsche erst nach der Auswande-
rung nach Deutschland, die zumeist zwischen 1960 und 1990 erfolgt. Zum Zeitpunkt des
Zweitspracherwerbs sind die ,,Probandinnen und Probanden® bereits erwachsen, sodass
sie als Sprecherinnen und Sprecher mit Zweitspracherwerb im Erwachsenenalter (al.2
Sprecher) gelten. Die Auswanderung aus Polen liegt zum Zeitpunkt der Untersuchung
mindestens 10 Jahre zuriick, sodass die Probandinnen und Probanden kommunikative
Kompetenzen in beiden Sprachen aufweisen konnen. Diese Generation lebt tiber das ge-
samte Gebiet der Bundesrepublik verstreut, weswegen keine besonderen Gebiete fiir die
Datenerhebung ausgemacht werden kénnen, wie bei der ,,Generation Polen®. Durch die
Abstammung von der ,,Generation Polen®, die territorial bestimmten Gebieten angehort,
ergibt sich hier eine Parallele zwischen den Generationen. Dank der deutschen Abstam-
mung durften Probandinnen und Probanden der ,,Generation Deutschland die deutsche
Staatsbiirgerschaft erlangen und weisen damit auch Parallelen zu den Spétaussiedlerin-
nen und Spétaussiedlern im deutsch-tschechischen Teilprojekt auf.

Der Spracherwerb und die Sprachkompetenz, die Dominanz sowie die Distribution
von Sprachen auf verschiedene Funktionsbereiche und Doménen oder die Intensitét des
Sprachkontakts sind dann Parameter bei der Herausarbeitung von Sprachbiographien. Die
Validitét der erhobenen soziolinguistischen Metadaten in Bezug auf die Sprachbiographi-
en und ihre Erhértung zu prototypischen Sprachbiographien der ,,Generation Polen* und
der ,,Generation Deutschland* wird im Kapitel zur soziolinguistischen Annotation (vgl.
Janczak, Nekula & Zielinska in diesem Band) diskutiert.

Dabei orientieren sich die Auswahl der Probandinnen und Probanden sowie die Re-
konstruktion ihrer Sprachregime an historischen Eckpfeilern. Auch daher ergeben sich
zwischen den Generationen nicht viele Schnittpunkte, was eine Vergleichbarkeit beider
Generationen erschwert. Gemeinsamer Eckpfeiler hingegen ist die Zweisprachigkeit so-
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wie eine territoriale Zugehdrigkeit zu den Gebieten, die einst deutsch waren und nach
1945 an Polen fielen. So haben beide Generationen gemeinsam, dass es sich um deutsch-
polnisch bilinguale Probandinnen und Probanden handelt, die kommunikative Kompe-
tenzen in beiden Sprachen aufweisen. Die Erwerbsreihenfolge und das Erwerbsalter un-
terscheiden sich jedoch grundlegend.

Aufgrund historischer Gegebenheiten ist es nicht moglich, zwei unterschiedliche Ge-
nerationen mit gleichen linguistischen Parametern zu finden. Ziel des Projekts ist jedoch
nicht eine genaue vergleichende Studie, sondern die Beantwortung der Frage, welche
Unterschiede und Gemeinsamkeiten es hinsichtlich des Sprachgebrauchs und -kontakts
zwischen zwei historisch geprigten Gruppen gibt. Wihrend also die Unterschiede bei der
Interpretation berticksichtigt werden miissen, konnen zumindest Hypothesen in Bezug
auf verschiedene linguistische Parameter und deren Einfluss auf Sprachkontakt generiert
werden.
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Sprachbiographische Annotation im deutsch-polnischen
Korpus
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Abstract:
Annotation of language biographies in the German-Polish corpus

This chapter focuses on the sociolinguistic dimension of our research. Discussed will be
the categorization and annotation process of sociolinguistically relevant metadata, which
are an integral part of the digital corpus of German-Polish bilinguals. The aim of the cor-
pus is on the one hand the description of dialectal features of the German dialects in the
“Generation Poland” and, on the other hand, the correlation between the two language
regimes (in Poland dominated by Polish and in Germany dominated by German) with the
social variables involved and the morphosyntactic changes initiated by language contact.
The annotation of the linguistic biographical interviews enables the elaboration of the
linguistic biographical profiles that might serve to generalize. In this chapter the authors
discuss the methodology and cognitive goals of linguistic biographical research. Further,
a systematic categorization of sociolinguistic annotation labels will be presented. Final-
ly, some problems with the sociolinguistic annotation in the German-Polish corpus are
discussed and the first results on the way to the generalization of prototypical linguistic
biographies in “Generation Poland” and “Generation Germany” are introduced.

1 Einfithrung

Soziolinguistisch relevante Metadaten sind ein wertvoller Teil digitaler Korpora im All-
gemeinen. Da die digital aufbereiteten Texte unterschiedlicher (regionaler) Provenienz
und unterschiedlicher Genres in den allgemeinen Korpora in einem ausgewogenen Ver-
hiltnis stehen sollen, werden ihre Metadaten entsprechend dokumentiert und bei der Aus-
wertung von sprachlichen Daten genutzt. So ldsst sich etwa die regional oder genrespezi-
fisch bedingte Priferenz in Bezug auf Variation von sprachlichen Mitteln aufzeigen. An
die allgemeinen oral und skriptural basierten Korpora werden — wie dies etwa im Tsche-
chischen Nationalkorpus der Fall ist — spezialisierte Subkorpora angeschlossen. Dazu
gehoren u. a. auch das Akquisitions- oder das Briefkorpus, die den Sprachgebrauch in
einem spezifischen Kontext oder Genre fir die Forschung verfigbar machen.

Das Korpus von Sprachbiographien deutsch-polnischer Bilingualer gehért zu solchen
spezialisierten Sprachkorpora. Es ist im Rahmen des Projektes ,,Language across Gene-
rations: Contact Induced Change in Morphosyntax in German-Polish Bilingual Speech*
entstanden und enthilt digital aufbereitete Transkripte von Aufnahmen sprachbiographischer
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Interviews mit deutsch-polnischen Bilingualen, die zwei Generationen zugeordnet werden
konnen. Die Bezeichnung ,,Generation® wird in dem Projekt gebraucht, um die Differenz
einerseits in Bezug auf den Zeitraum der Geburt und andererseits in Bezug auf die Sprach-
regime, in denen beide Gruppen von Interviewten sozialisiert wurden und leben, deutlich
zu machen (zum Generationsbegriff siche Centner in diesem Band).! In diesem Sinne
werden sie als ,,Generation Polen® und ,,Generation Deutschland‘ bezeichnet. Wihrend
also die deutsch-polnischen Bilingualen in der ,,Generation Polen® Deutsch in ehemals
dominant deutschsprachigen Regionen als ihre Erstsprache und Polnisch nach dem Zweiten
Weltkrieg als ihre Zweitsprache erworben haben, war es in der ,,Generation Deutschland*
gerade umgekehrt. Diese Gruppe stammt zwar aus Familien mit deutscher Herkunft, die
Interviewten sind jedoch in ein dominant polnisches Sprachregime hineingeboren und erst
nach der Emigration nach Deutschland haben sie Deutsch erworben bzw. ihre Vorkennt-
nisse ausgebaut. Das Sample wird im Allgemeinen in Centner sowie in Hansen & Nekula
und Buckova & Nekula, die Aufnahmen in Jorroch & Prawdzic bzw. Bu¢kova & Nekula,
die technische Bearbeitung, Transkription und Speicherung von Aufnahmen und ihren
Transkripten in Bu¢kova & Centner, die formorientierte Annotation in Bu¢kova, Centner,
Ksiezyk & Prawdzic und die finale technische Aufstellung des Korpus in Wozniak jeweils
in diesem Band detailliert dargestellt.

Das Ziel des deutsch-polnischen Korpus ist einerseits die Dokumentation der deut-
schen Dialekte in der ,,Generation Polen®, andererseits geht es um die Korrelation zwi-
schen den beiden Sprachregimen mit den darin wirksamen sozialen Variablen und dem
durch Sprachkontakt initiierten Sprachwandel im Bereich der Morphosyntax. Dabei stellt
sich die Frage, ob und wie die Sprachkontaktphdnomene und ihre Typen sich unterschei-
den, die im Polnischen in der ,,Generation Polen und in der ,,Generation Deutschland*
bzw. im Deutschen in der ,,Generation Deutschland® und in der ,,Generation Polen* fest-
zustellen sind. Diesem Ziel dient dann die Annotation der sprachbiographischen Inter-
views, auf deren Grundlage die sprachbiographischen Profile und deren Generalisierung
erarbeitet werden. Uber das Projekt hinaus dient die sprachbiographische Annotation der
Spracherwerbs- und Sprachkontaktforschung im Allgemeinen sowie der auf die unter-
suchten Regionen bezogenen historischen Soziolinguistik im Besonderen.

Daher gehen wir hier auf die sprachbiographische Annotation ndher ein. Um diese
angemessen darzustellen, werden die in einem spezialisierten Korpus verfiigbaren Tran-
skripte von sprachbiographischen Interviews zunéchst in die sprachbiographische For-
schung eingeordnet und ihre methodischen Ausgangspunkte und Erkenntnisziele kurz
skizziert. Im zweiten Schritt werden die Kategorien der sprachbiographischen Annota-
tion systematisch dargestellt, die auch in anderen Kontexten genutzt werden bzw. genutzt
werden konnen. AnschlieBend werden Probleme bei der sprachbiographischen Annota-
tion im deutsch-polnischen Korpus diskutiert und die ersten Ergebnisse auf dem Weg zur
Generalisierung von prototypischen Sprachbiographien in der ,,Generation Polen* und in
der ,,Generation Deutschland® présentiert.

Im Sinne von Kroskrity (2000) oder Coulmas (2005) verstehen wir unter Sprachregime eine
durch Sprachverordnungen und Sprachideologien etablierte Sprachsituation, in der die Spra-
chen im Sinne einer sozialen Hierarchie (vertikal) und/oder einer territorialen Distribution (ho-
rizontal) festgelegt sind.
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2 Sprachbiographie(n) — ein theoretischer Rahmen

Eine Sprachbiographie, d. h. die Verflechtung von Lebensgeschichte und Sprache(n),
kann man auf unterschiedliche Art und Weise greifbar machen: durch Tagebiicher, die den
kindlichen oder eigenen Spracherwerb und -gebrauch begleiten, sowie durch sprach(en)-
fokussierte biographische Narrationen in literarischen Autobiographien und Erinnerungen
oder in Tagebiichern und Briefen (vgl. u. a. Nekula & Rychnovska 2016). Auch werden
etwa Sprachbiographien von Kindern, deren Mehrsprachigkeit durch Testverfahren er-
fasst wird, durch die (halb)strukturierte Befragung ihrer Eltern gewonnen (Anstatt 2009;
Brehmer & Mehlhorn 2015). Busch (2017) fokussiert bei Kindern und klinischen Patien-
ten die Methode der Sprachenportraits, an die dann die Narrationen anschlieen. Dabei
versteht sie das Konzept der Sprachbiographie offen, d. h. mit Blick auf den Erwerb
und die Verwendung von Varietdten einer Sprache und/oder unterschiedlicher Sprachen,
wobei die duflere Mehrsprachigkeit nicht selten die innere Mehrsprachigkeit einschrankt.
Von Gluszkowski (2011) werden Sprachbiographien auf die sprachenfokussierte Lebens-
geschichte mehrsprachiger Personen beschrinkt.

Bei den Sprachbiographien, auf die wir im Rahmen unseres Projekts zurtickgreifen,
orientieren wir uns an der biographischen Forschung, die seit den 1990er Jahren im Zuge
des ,narrative turn“ (Scheffel 2012) auch in die Sprachwissenschaft vordringt. Diese
sprachbiographische Forschung versteht unter ,,Sprachbiographien* sowohl eine qualita-
tive Methode, die sich der freien narrativen Interviews bedient, als auch eine Datenquelle
(Nekvapil 2004a). In diesen Interviews werden bei der lebensgeschichtlichen Erzéhlung
Sprachen und ihre Varietdten fokussiert. Die dabei gewonnenen metasprachlichen Daten
tiber Spracherwerbsstrategien oder Gebrauchskontexte von Varietdten und Sprachen sei-
tens der interviewten Sprachbenutzerinnen und -benutzer werden dann im Rahmen der
Spracherwerbsforschung oder bei der soziolinguistischen Rekonstruktion der Sprachsi-
tuation und deren Wandel genutzt. Eine besondere Bedeutung hat diese Methode bei der
Rekonstruktion von Sprachsituationen und deren Wandel in ,,randstdndigen Bereichen®
(Franceschini 2001), in denen vermittels der quantitativen Methoden wie Zensus kaum
zuverlédssige Daten iiber Spracherwerb, -gebrauch, -erhalt und -verlust sowie die sub-
jektive Einschétzung dieser Daten durch die Akteure zu erhalten sind. Zu solchen rand-
standigen Bereichen gehort eben auch die sprachlich prekére Situation autochthoner und
allochthoner Minderheiten (Werlen 2002; Franceschini & Miecznikowski 2004; Treichel
2004 u. a.), die durch solche Interviews in ihrem Wandel im Laufe von bis zu drei Gene-
rationen nachvollziehbar gemacht werden kann.

Die Nutzung der dabei gewonnenen sprachlichen Daten spielte dagegen in dieser Aus-
priagung der sprachbiographischen Forschung interessanterweise bisher eher eine kleine
Rolle. Davon setzt sich unser Projekt ausdriicklich ab, indem die narrativen sprachbio-
graphischen Interviews mit erwachsenen Respondentinnen und Respondenten nicht nur
als Quelle der metasprachlichen Daten, sondern auch als Quelle der sprachlichen Daten
dienen. Damit schlieBen wir an die Mehrsprachigkeitsforschung an, in der die miindliche
Narration als Textgenre genutzt wird, in dem die kognitive Kontrolle der Sprachbenutze-
rinnen und -benutzer gemindert ist und die Sprachkontaktphdnomene demnach verstérkt
auftreten (vgl. Polinsky 2006; Montrul 2008; Benmamoun, Montrul & Polinsky 2013).
Die in unseren Aufnahmen auftretenden Sprachkontaktphdnomene werden zudem in un-
serem digital aufbereiteten Korpus formorientiert annotiert. Dariiber hinaus nutzen wir
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aber auch die inhaltliche Ausrichtung der narrativen Interviews auf die Sprachbiographie.
So werden im deutsch-polnischen Korpus neben den sprachlichen Daten auch die meta-
sprachlichen Daten annotiert. Beide Datentypen werden jeweils unabhingig voneinander
ausgewertet, analysiert und anschlieBend miteinander in Bezichung gesetzt.

Durch die Uberfithrung der Interviews in ein Korpus sowie durch ihre Annotation, die
quantitative Auswertung und die Korrelation der Ergebnisse dieser Analysen steigt auch
die Relevanz und Objektivitit der qualitativ gewonnenen Daten. Die Frage der Validitcit
der qualitativen Forschung wird dabei immer wieder aufgeworfen. Bei den sprachlichen
Daten aus der freien Narration ist sie — anders als beim Experiment oder Testen — per se
gegeben. Thre Authentizitdt argumentieren etwa Polinsky (2006) oder Montrul (2008)
damit, dass die kognitive Kontrolle iiber die sprachliche Form der Narration im Falle
eines Themas, das die Interviewten personlich einnimmt, wie es bei einem sprachbiogra-
phischen Interview der Fall ist, nur begrenzt ist. Daher kann man davon ausgehen, dass
die Sprache der sprachbiographischen Interviews der Sprache in der Alltagsinteraktion
nahekommt. Die Relevanz von metasprachlichen Daten wurde oben angesprochen. Die
Tatsache, dass die Sprachbiographien annotiert wurden, erlaubt die Anwendung gemisch-
ter (qualitativ-quantitativer) Methoden.

In Bezug auf die erzéhlte Welt ist ihre Validitét u. a. auch dadurch gegeben, dass man
nicht prominente, sondern Durchschnittssprecherinnen und -sprecher auswahlt und so-
mit ihr Erleben der Sprachsituation und den darin verankerten Spracherwerb, -gebrauch,
-erhalt und -verlust fokussiert. Die Validitét ihrer Aussagen ergibt sich zudem auch da-
raus, dass die Durchschnittssprecherinnen und -sprecher untereinander vernetzt waren
und sind und ihre Narrationen auch teilen, sodass sie das eigene Erleben mit dem der
Anderen vergleichen kénnen und u. a. auch vermittels der ,,extreme case formulations*
(Pomerantz 1986) wie ,,immer", ,stets®, ,,alle* u. a. m., generalisieren:

(1) meine Mutter war Deutsche der Vater auch / meine Mutter hat immer Deutsch gesprochen
/ so wie ich schon habe gesagt / immer mit die Kinder sie sprach nur Deutsch meine Mutter
(EU_KET I _GP_DE)?

Daran kann auch die Forschung anschlieen, indem sie Einzelbiographien vergleicht und
diese in einer ,,prototypischen Sprachbiographie® (Hasova 2004) verdichtet, wie dies im
dritten Abschnitt aufgezeigt wird. Die Zuverldssigkeit der in den narrativen Interviews
erhobenen metasprachlichen Daten stellt Nekvapil (2004a) dadurch unter Beweis, dass er
—ungeachtet der wechselnden Ethnizitét der Interviewerinnen und Interviewer, der wech-
selnden Forschungsfragen sowie des zeitlichen Abstands zwischen den Erhebungen —
ihre Stabilitdt nachweist. Auch in den im deutsch-polnischen Teilprojekt durchgefiihrten
Interviews, die durch ein deutsch-polnisches Tandem gefiihrt wurden, schien es in Bezug
auf die Ethnizitdt der Fragenden keine Differenz in den Inhalten zu geben.

In Bezug auf die gewonnenen metasprachlichen Daten muss man sich allerdings stets
dessen bewusst werden, dass die in den sprachbiographischen Interviews enthaltenen
metasprachlichen Daten nicht ,,die” Realitét sind, sondern dass man diese lediglich als

2 Die Segmentierung des Transkripts in ELAN ist im Text mit einer vertikalen Linie markiert

worden.
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ihre narrative Reprisentation verstehen und diese in Lebens-, Subjekt- und Textrealitit
ausdifferenzieren muss (Nekvapil 2004a; Pavlenko 2007). Die Aussagen iiber die ,,fak-
tographische® Lebensrealitiit des Spracherwerbs, -gebrauchs, -erhalts, -wechsels und
-verlusts sind dabei nicht naiv als gegeben zu nehmen, sondern durch den Vergleich mit
metasprachlichen Daten aus anderen sprachbiographischen Interviews, wie die Angaben
zum Verbot des Deutschen in der Offentlichkeit in (2), (3) und (4), zu validieren oder
durch andere Methoden, wie die Auswertung von Dokumenten (Sprachverordnungen,
Zeugnissen u. a.) oder Notizen auf der Basis der teilnehmenden Beobachtung wihrend
der Feldforschung (Meng 2004) zu triangulieren:

(2) po niemiecku babcia z nami nie rozmawiala/ poniewaz .. @ po* z tego co zawsze méwita po
wojnie bylo zabronione placita kary/ wiec pozniej juz si¢ tak nauczyta po slasku/ ze rozmawiata
z nami po $lasku/ babcia znata dobrze niemiecki (KN_LAM_GD PL)

Die GroBmutter sprach nicht Deutsch mit uns / weil.. @ po* da sie immer sagte nach dem Krieg
war es verboten, man miisste Strafe zahlen / also lernte sie schon spéter Schlesisch / so dass sie
mit uns Schlesisch sprach / Gromutter konnte gut Deutsch

(3) (alles) mit mit mit elf war hier ich im Gericht auch / das sollten wir unterschreiben/ meine
Mutter als hitte deutsche Sprache nicht nutzen werden/

Interv.: (wann war das?)

/drei drei Tage drei Nachte/ und ich n * habe wir haben nich * ich habe nicht unterschrieben
meine Mutter auch nicht (CS_GIZ GP_DE)

(4) ja siebenundvierzig Jahre konnten wir hier nicht ausiiben die Sprache nicht/
Interv.: (in der Schule auch nicht?)

/ in der Schule nein es gab nicht in der Schule/

Interv.: (die Kinder zwischen so untereinander durften auch kein Deutsch)

/ <@> nein sondern waren immer welche/ die ver * verpetzt hatten haben dann verpetzt/ und
denn denn hat man Konsequenzen gehabt (CS_GIZ GP_DE)

Bei der Rekonstruktion der sprachlichen Entwicklung von zweisprachigen Personen auf
der Basis von autobiographischen Interviews muss man allerdings dieselben Beschrén-
kungen und Hindernisse wie bei allen Untersuchungen zum autobiographischen Gedacht-
nis beriicksichtigen. Die im Interview vermittelte Lebensrealitdt kann vor allem ange-
sichts des fortgeschrittenen Alters der Informantinnen und Informanten der ,,Generation
Polen* durch Gedichtnisliicken, durch den Wunsch sich im positiven Licht darzustellen
sowie durch die Auswahl der erzéhlten Episoden und andere Faktoren beeintrachtigt wer-
den (Maruszewski 2005).

Die Subjektrealitdit offenbart sich in den Interviews einerseits in der Versprachlichung
von ,,Vorstellungen tiber die Varietdten und Sprachen® (Silverstein 1979; Woolard 1998)
und deren Erwerb, Gebrauch, Erhalt und Verlust, andererseits in der Versprachlichung
des subjektiven Erlebens von Varietdten und Sprachen und ihres Erwerbs, Gebrauchs,
Erhalts, Verbots oder Verlusts. Beides, die Sprachideologien in Bezug auf das sprachliche
Repertoire und das Spracherleben des sprachlichen Repertoires (Busch 2017: 18—19), ist
dabei durch die Wertung eng miteinander verbunden.
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Das von John Gumperz (1964: 137—138) gepragte statische Konzept des sprachlichen
Repertoires, wonach die Sprecherinnen und Sprecher aus dem raumbezogen verstande-
nen kollektiven Repertoire ,,weapons of everyday communication* auswiahlen, reicht hier
allerdings nicht aus. Daher orientieren wir uns an dem individuell und zeitlich verstan-
denen Konzept des Repertoires, wie es Blommaert (2008: 17) formuliert: ,,The fact is,
however, that someone’s linguistic repertoire reflects a /ife, and not just birth, and it is
a life that is lived in real sociocultural, historical and political space. Das individuell
verstandene sprachliche Repertoire verdndert sich demnach im Laufe des Lebens: Die
Erstsprache kann zur sekunddren und die Zweitsprache zur priméren Sprache werden.

Das Repertoire wird jedoch in der Interaktion nicht nur automatisiert eingesetzt, son-
dern auch — in seinem Wandel — bewusst reflektiert und geplant (um)gestaltet. In die-
sem Sinne kann man die mehrsprachigen Sprachbiographien durch das ,,Verhalten ge-
geniiber der Sprache (Neustupny 1978; Jernudd & Neustupny 1987) als Ergebnis des
individuell sowie in den Familien organisierten Sprachmanagements verstehen, das auf
der Mikroebene (mit Blick auf kiinftige sprachliche Interaktionen der Akteure in den
Umgebungssprache(n) in einem weiteren sozialen Rahmen) auf das organisierte Sprach-
management — den gesteuerten Umgang mit den Sprachen — auf der (staatlichen) Mak-
roebene reagiert (Nekvapil 2009; Nekvapil & Sherman 2015). Das Sprachmanagement
auf beiden Ebenen wird dabei jeweils durch eine Abweichung von einer sprachlichen
Norm ausgelost, wobei zu solchen Normen neben sprachlichen Normen im engeren
Sinne auch die kommunikativen und soziokulturellen Normen zéhlen. So hatte der of-
fizielle Wechsel vom deutschen zum polnischen Sprachregime, zu dem es in den 1945
an Polen angeschlossenen Gebieten in der Nachkriegszeit auf der Makroebene kam, zur
Folge, dass viele der dort verbliebenen Biirger des Dritten Reiches, zu denen auch die
Eltern der Respondentinnen und Respondenten der ,,Generation Polen® zéhlen, auf die
neuen kommunikativen Normen im 6ffentlichen Raum reagiert und selbst sowie bei der
Erziehung der Kinder graduell zum Polnischen gewechselt hatten, wie die Eltern einer
Informantin aus Pita, die in den Kursen zuerst Polnisch lernten und es dann zu Hause
benutzten:

(5) Interv.: (also, und die Eltern haben Deutsch gesprochen?)

/ja sie haben erst @ fiinfundvierzig ein @ so Kursus gemacht/ wo sie polnisch sie konnten nicht
polnisch sprechen/und da haben sie denn jelernt nicht/no so perfekt konnten sie nie na polnisch
(NH_PIL_GP_DE)

(6) Interv.: (Haben Sie mit Thren Eltern deutsch gesprochen?)

/@ ja zu Anfang deutsch und nachher gemischt deutsch polnisch alles alles zusammen
(NH_PIL_GP_DE)

Andernfalls wiirden sie durch die Absenz des Polnischen oder das ,,schlechte® Polnisch
kommunikativ auffallen und sich so auch ihre soziale Akzeptanz und ihren sozialen
Aufstieg verbauen. Selbst wenn sie der Uberzeugung waren, dass Deutsch ihre ,,Mutter-
sprache® ist, die ihre Identitét definieren soll, und daher zu erhalten und an die nichste
Generation weiterzugeben wire, hatten sich viele von ihnen die Sprachideologien der
(polnischen) Majoritét zu eigen gemacht, dass Deutsch angesichts des polnischen Sprach-
regimes tiberholt und unbedeutend sei und daher nicht erworben werden miisse, wéhrend
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Polnisch, das im 6ffentlichen Raum aktiv und richtig zu nutzen war, beim Erwerb und
Gebrauch — selbst in der Familie — zu préferieren sei:

(7) no w kazdym badz razie .. ta nauka jezyka polskiego @ szta bardzo szybko/jako dzieci @
na pewno si¢ szybciej ucza/ poza tym .. mysmy si¢ wstydzili by¢ Niemcami/bo nas wytykano
@/i11wyzywano/i my jako dzieci chcielismy koniecznie si¢ nauczy¢ szybko tego jezyka/i @
i nam si¢ chyba to udato/gorzej byto z naszymi rodzicami/wigc w domu moéwito si¢ jeszcze po
niemiecku/chociaz w migdzyczasie to rodzice tez si¢ nauczyli jezyka polskiego ale duzo duzo
pdzniej/ IT_ELB_GP_PL)

na, jedenfalls .. der Polnischunterricht @ ging sehr schnell / da die Kinder @ sicher schneller
lernen / auBerdem .. schimten wir uns Deutsche zu sein / denn man zeigte mit dem Finger auf
uns / und und und beschimpfte uns / und wir als Kinder wollten natiirlich schnell diese Sprache
lernen / und @ und uns ist es wohl gelungen / schlimmer war es mit unseren Eltern / also zu
Hause wurde noch Deutsch gesprochen / obwohl die Eltern inzwischen auch Polnisch gelernt
hatten, aber viel spéter/

Die Sprachideologien, die an der Schnittstelle der sozialen und sprachlichen Normen
zu verorten und Ausdruck von Gruppeninteressen sind (Woolard 1998; Kroskrity 2000),
begriindeten somit rational — mit dem Argument des Nutzens oder der Identitdt — das
jeweilige Sprachmanagement, das bei den Minderheiten mit dem Argument des Nutzens,
der sozialen Akzeptanz und des sozialen Aufstiegs auf den Erwerb der dominanten Um-
gebungssprache abzielt. Das organisierte Sprachmanagement, das — wie gezeigt werden
konnte — auf Sprachideologien basiert (vgl. auch Nekula 2021) bzw. diskursiv, durch
einen sprachideologischen Diskurs initiiert wird, wird in den sprachbiographischen Inter-
views seitens der Interviewten retrospektiv (sowie teils auch prospektiv) durch ,,language
management summaries® (Nekvapil 2004b) mit den Forscherinnen und Forschern geteilt,
durch die man Einblick in die Strategien des Spracherwerbs der Umgebungssprache und
des Spracherhalts der Minderheitensprachen bekommt.

Im folgenden Abschnitt wird das deutsch-polnische Korpus kurz vorgestellt. Auf
metasprachliche Daten ausgewihlter Interviews gestiitzt, werden anschlieBend proto-
typische Sprachbiographien der ,,Generation Polen™ und der ,,Generation Deutschland*
stichwortartig umrissen, und zwar im Hinblick darauf, was fiir die sprachbiographische
Annotation der Transkripte sprachbiographischer Aufnahmen und fiir die Rekonstruktion
von Sprachbiographien relevant ist.

3 Prototypische Sprachbiographien im deutsch-polnischen Korpus

In das Korpus wurden 30 Respondentinnen und Respondenten der ,,Generation Polen*
und 29 der ,,Generation Deutschland aufgenommen.? Informantinnen und Informanten
der ,,Generation Polen® wurden zwischen 1932 und 1944 in den zu der Zeit deutschen

3 Obgleich das aufgenommene sprachbiographische Material viel umfassender ist, wurden

Aufnahmen vieler Informantinnen und Informanten in das finale Korpus, iiblicherweise wegen
Nichterfiillung formaler Anforderungen fiir die Einbeziehung einer Person in eine bestimmte
Generation, nicht iibernommen.
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Gebieten geboren. Sie stammen vor allem aus Ostpreufien (9 Personen) und Schlesien
(8 Personen, die meisten davon aus Oberschlesien), einzelne Respondentinnen und Res-
pondenten stammen aus den Provinzen Pommern (6 Personen), dem Regierungsbezirk
Posen-Westpreuen oder Westpreuflen. Der Altersunterschied innerhalb der ,,Generation
Deutschland® ist betrdchtlich groBer. Diese Gruppe von Informantinnen und Informanten
wurde zwischen 1951 und 1998 geboren. Fast 70% der Respondentinnen und Respon-
denten stammen urspriinglich aus Oberschlesien, die Herkunftsgebiete der {ibrigen 30%
verteilen sich gleichméBig zwischen den Woiwodschaften Pommern, Niederschlesien,
Lebuser Land und GroBipolen.

Aufgrund der Aussagen der Respondentinnen und Respondenten ist es moglich, fiir
die ,,Generation Polen® und die ,,Generation Deutschland“ jeweils eine prototypische
Sprachbiographie (bei der ,,Generation Polen* mit der Variante des Spracherhalts und
Sprachverlusts) zu entwerfen.

Wie bereits erwihnt, sind Personen, die als ,,Generation Polen® eingestuft wurden,
auf dem Gebiet des Deutschen Reichs geboren, bevor diese Gebiete nach dem Zweiten
Weltkrieg an Polen fielen. Diese Respondentinnen und Respondenten haben Deutsch als
L1, das Polnische dann vor dem 12. Lebensjahr, also wahrscheinlich noch vor Abschluss
der sensitiven Periode erworben.

Ab der Jahreswende 1944/45 wurden die Deutschen und ihre Sprache auf diesem
Gebiet Opfer der repressiven Politik des polnischen Staates, die den Erwartungen der
Polinnen und Polen entsprach. Sie waren erfiillt vom Wunsch nach Rache und Wieder-
gutmachung fiir das im Zweiten Weltkrieg erlittene Leid. Man wollte die Deutschen inter-
nieren und aussiedeln, die deutsche Sprache sollte verschwinden (Kacprzak 2010: 215).
In der Tat wurden in den ersten Nachkriegsjahren drei Millionen Deutsche aus Polen
ausgesiedelt. Bleiben durften nur besonders qualifizierte Spezialistinnen und Spezialis-
ten, sobald sie fiir die Industrie unentbehrlich waren. Auch Personen, die ihre polnische
Abstammung belegen konnten, durften bleiben. Sie wurden allerdings der sprachlichen
und kulturellen Polonisierung unterworfen (Madajczyk 1998: 66—67). In Polen betrach-
tete man die deutsche Sprache im Allgemeinen als etwas Feindliches. Daher wurde jeder,
der Deutsch oder Polnisch mit deutschen Interferenzen sprach, als Feind betrachtet. Nicht
nur die Behorden verfolgten, die Anordnungen von oben ausfithrend, die Deutschspre-
chenden, sondern auch die Leute in der Nachbarschaft, die Lehrerinnen und Lehrer sowie
die Schulkinder taten das mit groBem Eifer. Auch in den diskutierten Interviews, die sich
zu einer prototypischen Sprachbiographie zusammenfiigen lassen, ist von physischer Ge-
walt, Verspottung und Verfolgung deutschsprechender Personen die Rede, wie dies in den
Aussagen (2), (3) und (4) sichtbar wird.

In (5) und (6) wird deutlich, dass der abrupte Sprachwechsel im 6ffentlichen Raum
und der Erwerb der polnischen Sprache im Allgemeinen herausfordernd waren, auch
wenn sie im Einzelnen in den verschiedenen Gebieten und Familien unterschiedlich
verliefen. Mit dem Einstieg ins Berufsleben und 6konomischen Verselbststindigung der
Respondentinnen und Respondenten stieg die Relevanz des Polnischen weiter. Im néchs-
ten Lebensabschnitt — nach der Griindung eigener Familien — erfolgte der Sprachwechsel
(language shift) zum Polnischen bei unseren Informantinnen und Informanten auch im
Privaten. Dies trifft selbst dann zu, wenn die Ehepartnerin oder der Ehepartner aus einer
deutschsprachigen Familie stammte. So wurde das Deutsche in der Regel nicht an die
Kinder weitergegeben. Ausnahmen bilden die homogamen Familien aus Schlesien, in
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denen zu Hause Deutsch gesprochen und an die Kinder weitergegeben wurde. Bei den In-
terviewten ist die Kompetenz in beiden Sprachen kommunikativ, obwohl die Interaktion
in Deutsch auf wenige Doménen beschrénkt ist.

Wie im Abschnitt 1 erwidhnt wurde, ist die ,,Generation Deutschland* in Polen ge-
boren. Die Interviewten aus dieser Generation haben im Elternhaus kein (oder nur sehr
wenig) Deutsch gesprochen. Ihre L1 ist Polnisch, das Deutsche wurde erst in Deutschland
erworben. Die Emigration und der Erwerb des Deutschen erfolgten erst nach der sensi-
tiven Periode, sodass Polnisch als Erstsprache auch angemessen stabilisiert war. Sowohl
zu Hause als auch in ihrem sozialen Umfeld wird Deutsch und Polnisch gesprochen,
wobei sich die Doménen der Verwendung unterscheiden konnen. Die Aufenthaltsdauer in
Deutschland betrdgt mindestens 10 Jahre.

Damit handelt es sich hier um Personen aus den 1945 an Polen angeschlossenen Ge-
bieten, die im Deutschen als Aussiedler bzw. Spétaussiedler gelten:

,,The term Aussiedler was coined in the early 1950s as the influx of German minorities from
east-central and southeastern Europe and the Soviet Union continued after the flight and expul-
sion during the immediate postwar years had come to an end. The Constitution of the Federal
Republic of Germany (Article 116, paragraph 1) guarantees the admission of these persons
as German citizens: ,Unless otherwise provided by a law, a German within the meaning of
this Constitution is a person who possesses German citizenship or who has been admitted to
the territory of the German Reich within the boundaries of December 31, 1937 as a refugee
or expellee of German ethnic origin or as the spouse or descendant of such person. Decisive
for admission as Aussiedler are the ,German ethnicity® of the immigrants and the ,expulsion
pressure® in their count[r]y of origin. These criteria were formulated shortly after World War
II, when millions of Germans fled or were expelled from territories east of the Oder and Neisse
rivers.” (Dietz 2011: 245)

Die Aussiedlerinnen und Aussiedler unterschieden sich von den anderen Immigrantinnen
und Immigranten durch die Griinde ihrer Ausreise: Neben politischen und 6konomischen
Griinden spielte in vielen Féllen die deutsche Selbstidentifikation eine Rolle. Nach der
Aussiedlung erhielten sie in Deutschland die deutsche Staatsbiirgerschaft, umfassende
soziale Unterstiitzung vom Staat sowie kostenlose Sprachkurse. Ihr Wunsch war es, als
»Germans among Germans“ zu leben (Dietz 2011: 248). Die Weitergabe der deutschen
Sprache wurde allerdings in den meisten Familien so nachhaltig unterbrochen, dass die
Angehorigen der ,,Generation Deutschland“ in der neuen Heimat die deutsche Sprache
erst von Grund auf in Sprachkursen erwerben mussten und manchmal keine hohe Sprach-
kompetenz mehr erreichen konnten. Das trifft vor allem fiir die Personen zu, welche auf3er
dem Sprachkurs keine weitere Ausbildung in Deutschland anstrebten, und fiir diejenigen,
die sich Ehepartnerinnen und Ehepartner in der Gruppe der Spétaussiedlerinnen und -aus-
siedler suchten und zu Hause hauptséchlich Polnisch oder Schlesisch sprachen. Mangeln-
de Sprachkenntnisse waren anfangs der Grund fiir viele Probleme und Frustrationen in
Deutschland. In den Ehen, wo beide Partner aus Polen kamen, geschah die Wahl der Spra-
che spontan: Man sprach in unterschiedlichen Situationen Polnisch und Deutsch, aber fiir
die Erziehung der Kinder wihlte man bewusst Deutsch. Diese Wahl wurde unabhéngig
von der Sprachkompetenz der Eltern getroffen. Selbst wo die Kenntnisse des Deutschen
schlecht waren, wurde es dennoch mit den Kindern gesprochen. Eine Ausnahme bilden
Familien, die sich fiir eine zweisprachige Erzichung entschieden haben.
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4 Einordnung von Sprachbiographien durch Annotation

Eine individuelle ,,Sprachbiographie®, die von einem narrativen sprachbiographischen
Interview abgeleitet ist, ist bekanntlich ein wissenschaftlich basiertes Konstrukt. Beim
Prozess der Verdichtung von metasprachlichen Daten in der transkribierten Aufnahme
kommt es zur Auslassung von dafiir irrelevanten Interviewabschnitten oder sich wieder-
holenden metasprachlichen Daten, zur Selektion der in Bezug auf Lebensabschnitte und
Sprachdoménen markanten Daten sowie zu deren Generalisierung und Integration in ei-
nem chronologisch geordneten ,,Lebenslauf™ (vgl. auch Nekvapil 2004a). So geordnete
,,Lebensldufe” kann man untereinander vergleichen, um die gewonnenen metasprach-
lichen Daten zu korrelieren und zu validieren, aber auch um diese ,,Lebensliufe® fiir
die ,,Generation Polen* bzw. fiir die ,,Generation Deutschland* in einer prototypischen
Sprachbiographie zusammenzufiihren (zur mitteleuropdischen Sprachbiographie der in
der Tschechoslowakei verbliebenen Deutschen vgl. Hasova 2004).

Um den Prozess der Verdichtung von sprachbiographisch relevanten metasprachlichen
Daten in einer individuellen Sprachbiographie nachvollziehbar zu machen und die Ge-
neralisierung der darin integrierten metasprachlichen Daten zu objektivieren sowie durch
schnelle Suche nach soziolinguistischen Daten den effizienten Vergleich von Sprachbio-
graphien und ihren Aspekten nach Generationen und Regionen zu ermoglichen, schien
die sprachbiographische Annotation der Transkripte von sprachbiographischen Interviews
im deutsch-polnischen Korpus geboten zu sein und wurde entsprechend umgesetzt. Die
sprachbiographisch relevante Stelle wird im jeweiligen Transkript im digitalen Korpus als
Block markiert und in einer speziellen Spur mithilfe der weiter unten angegebenen Kiirzel
annotiert. Beim Vergleich mit Ergebnissen, die auf der Annotation von semantischen und
syntaktischen Musterentlehnungen basieren, scheint es moglich zu sein, den Auswirkungen
von soziolinguistischen Faktoren auf den Sprachgebrauch und damit auch auf die Frequenz
und Typen von Musterentlehnungen néher zu kommen.

Bei der soziolinguistischen Rekonstruktion der individuellen Sprachbiographie in
Bezug auf die sog. Lebensrealitit sowie beim Vergleich von Sprachbiographien, der
mit Blick auf die Lebensrealitit auch mit externen Daten wie Sprachverordnungen tri-
anguliert werden kann, ist die Annotation von Bedeutung, die die lebensgeschichtlichen
Entwicklungsphasen mit Spracherwerb und -erhalt und die Doménen mit dem Sprachge-
brauch verkniipft. Diese Verkniipfung ist fiir die Einordnung des Spracherwerbs und des
Typs der Mehrsprachigkeit, die Einschédtzung des Spracherhalts oder des Sprachwechsels
(language shift) sowie die Einordnung der Sprachkontaktsituation, bei der die Erstspra-
che zur sekundéren Sprache und die Zweitsprache zur priméren Sprache wird (zur Termi-
nologie vgl. u. a. Riehl 2014), bis hin zum individuellen Sprachverlust bzw. kollektiven
Sprachtod entscheidend.

Bei der Annotation der Lebensphasen orientieren wir uns an Meng (2004) und unter-
scheiden Kleinkindalter (early childhood = EC), Vorschulalter (childhood = C), Schul-
alter (school age = SA), Jugendalter (adolescence = ADO), Erwachsenenalter (adult age
= AA) und spétes Erwachsenenalter (late adult age = LAA). Die Domcine verstehen wir
mit Joshua Fishman (1964) als einen institutionell oder anders stabilisierten ,,sozialen
Kontext der Interaktion®, der durch ein Biindel von Parametern (Adressat, Raum/Setting
und Thema) sowie durch damit verbundene Rollen und Verhaltensregeln charakterisiert
ist bzw. charakterisiert werden kann. Der soziale Raum, der zu den sozialen Parametern
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zdhlt, ist durch die Wahl der Varietét oder Sprache mit konstituiert. Angesichts der ,,raum-
lichen* Verortung der jeweiligen Doméne, d. h. der Familie im Haus, der Religion in der
Kirche u. 4., wird allerdings die Doméne als ein zu statisches Konstrukt kritisiert. So wird
etwa aufgezeigt, dass das Codeswitching im Sinne von John Gumperz (vgl. Auer 2013:
164-174) zum Kontextualisierungshinweis werden kann, der adressaten- oder themenge-
bunden den entsprechenden sozialen Kontext der Interaktion jenseits eines institutiona-
lisierten Raums herstellen kann. Die Kritik wird in diesem Zusammenhang auch an dem
Konzept der rdumlich verstandenen Institutionalisierung geiibt und der Terminus ,,Doma-
ne“ durch den des ,,Funktionsbereichs® ersetzt (zur kritischen Diskussion des Begriffs der
Domine vgl. Werlen 2004).

Wir bleiben allerdings bei dem funktional erweiterten Konzept der Doméne und an-
notieren folgende Doménen, die sich in einem Sprachkontaktraum mit unterschiedlichen
Sprachen verbinden: Familie/Haus (family = F), Nachbarschaft/Wohnort (neighbourhood
= N), Religion/Kirche (religion = R), Freunde (friends = FR), Bildung/Schule (educa-
tion = E), Arbeit (work = W), Verwaltung/Biiro (administration = A), Medien/Fernsehen,
Presse, Internet (media = M) u. a. Uber die klassische Bestimmung der Doméinen hinaus
werden spezifisch auch die Doménen bzw. Funktionsbereiche der Minderheitenvereine
(minority associations = MA) und des Reisens (journey = J) im Korpus annotiert. Ange-
sichts der Relevanz der Erhebung des Sprachgebrauchs in den Ego-Dokumenten (Tage-
biicher, Briefe) wurden diese abgespalten und spezifisch (ego documents = ED) annotiert.

In diesem Sinne kann man (8) mit Blick auf die Lebensphase und die Doméne mit SA
und N und (9) mit SA und E annotieren:

(8) wir haben doch unter uns Deutsch gesprochen/ wenn wir gespielt haben irgendwo auf der
Strafle/ man hat frither auf der Strafle gespielt oder irgendwo bei auf dem Hof aber meistens
auf der an der Straf3e nicht und so/ denn die wenn die mit uns spielen wollten/ miissten sie/ die
ganze Kindheit die ganze Kindheit war so @ (EM_UKT _II_GP_DE)

(9) na aber nachher nach nach dem siebten Schuljahr nicht? ging ich nach Mragowo ins Lyze-
um/ ne und da na da hat man nur Polnisch gesprochen nicht (EM_UKT _II_GP_DE)

Die Annotation, die die sog. Subjektrealitiit reflektiert, bei der es um die Konzeptualisie-
rung von Sprachen geht, erfasst das Spracherleben (lived experience of language = LEL)
und die Sprachideologien (language ideologies = LI). Das Spracherleben ist, wie dies in
(10) deutlich wird, mit Emotionen wie Angst, Scham oder Arger verbunden. Die Sprach-
ideologien als Vorstellungen tiber die Sprachen begriinden und rationalisieren, wie dies
in (11) deutlich wird, den Sprach(en)erwerb, -gebrauch, -erhalt, -wechsel oder -verlust:

(10) doch doch doch doch to tez byto na poczatku/ ten najgorsza najgorszy problem to byla ta
szpracha/ to bylo to byt dla mnie to byto katastrofa/ @ na poczatku mys$my to uczy™* jak si¢
uczytam na kursach jezykowych tej Sprache/ aber @ jak posztam do urzedu co$ zatatwiaé¢ @
bo niektore wyrazy maja Doppelbedeutung/ 1 @ 1 jak jak jakbym co$ Zle zrozumiata to mi byto
so peinlich NF_PAD 1 GD PL)

doch, doch, doch, doch das war auch am Anfang / der schlimmste, das schlimmste Problem war
die Sprache / Das war, das war fiir mich, das war eine Katastrophe / @ am Anfang lernten wir *
wie ich auf den Sprachkursen die Sprache lernte / aber @ wenn ich zur Behorde ging etwas zu
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erledigen @ denn manche Ausdriicke hatten eine Doppelbedeutung / und @ und wie, wie ich
etwas falsch verstand war es mir so peinlich

(11) ja zumal in der in der in damalige Zeit herrschte @ nicht iiberwiegend aber schon die Mei-
nung dass man unter Umsténde Kinder in den Edukationsweise verwirren konnte durch diese
Bilingualitdt / das sich tiberhaupt nicht so herausgestellt hat / interessanterweise muss ich sagen
aus der Erfahrung dass wenn die am Anfang zweisprachig aufwachsen dann irgendwie haben
sie so bisschen in der Tat so eine Verzogerung (NL_ REG _GD DE )

Die Annotation des mit diesen Konzeptualisierungen verbundenen und des dadurch be-
griindeten Sprachmanagements (language management = LM), das sich in den Interviews
in ,,Janguage management summaries” von den Interviewten verdichtet, berticksichtigt
lediglich das organisierte Sprachmanagement in unterschiedlichen Stadien des Sprach-
managementprozesses.* Neben dem Bemerken und Bewerten einer Abweichung von der
sprachlichen, kommunikativen oder soziokulturellen Norm bzw. Idealnorm gehoren dazu
auch der Entwurf und die Implementierung einer Korrektur (vgl. Nekvapil 2009). Auch
weil das organisierte Sprachmanagement etwa auf der Mikroebene der Familie und das
organisierte Sprachmanagement auf der Makroebene staatlicher Sprachverordnungen fiir
den offentlichen Sprachgebrauch in der Verwaltung und der Schule in Wechselwirkung
stehen und dadurch z. T. schwierig zu trennen sind, werden diese bei der Annotation nicht
weiter differenziert.

Die hier skizzierte scheinbar einfache und eindeutige Annotation wird im folgenden
Abschnitt kritisch diskutiert.

5 Sprachbiographische Annotation im Korpus deutsch-polnischer Bilingualer

Die soziolinguistische Annotation und die Interpretation des aufgenommenen Materi-
als wurden von drei Forscherinnen vorgenommen. Im Laufe des Annotationsprozesses
kamen mehrere Probleme zum Vorschein, die sowohl inhaltlicher als auch technischer
Natur waren.

Auf der analytischen Ebene kam es zur Uneindeutigkeit bei der Kategorisierung je-
weiliger Konzeptualisierungen.’ In der Konzeptualisierungsspur (genannt Konzeptuali-
sierung — siehe Typ 1) wurden drei Kategorien markiert: LEL, LI, LM. Nicht immer
war eine klare Trennung der Kategorien moglich und die Meinungen der Annotatorinnen

In der Sprachmanagementtheorie wird — etwa in Nekvapil (2009) — einfaches und organisier-
tes Sprachmanagement unterschieden. Das erstere geschieht ad hoc in der Interaktion, die in
der gegebenen Situation ablduft, wihrend das andere Sprachmanagement transsituationell ist
und auf die optimale Ausgestaltung von Interaktionen eines bestimmten Typus im Allgemeinen
abzielt.

Solch ein Problem kam bei der Annotation der weiteren Kategorien (Doméne und Lebensphase)
nicht vor.
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beziiglich der Zuschreibung gingen auseinander. Am héufigsten schien die Grenze zwi-
schen LM und LEL verwischt zu sein.® Dem gehen wir im folgenden Abschnitt nach.
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Abbildung 1: Elan Typ 1 Unklarheiten bei der Konzeptualisierung

Im obigen Bild, das einen Auszug einer ELAN-Annotation zeigt, kann man sehen, dass
der Satz: ,,die haben uns immer jenannt albo Szwabys albo hitlerowcy|* zusammen mit
der folgenden Aussage als Sprachmanagement (LM) klassifiziert wurde. Die Erzéhlung
von AL PAR geht weiter:

(12) ... jak co @ was war denn ach ty hitlerowiec | na nachdem haben da bei Polenzeit haben sie
so ver * ver * verboten | dass so kann man nicht so * | dass nicht soll Deutsch sprechen aber wir
.. wo wie wir uns Deutsch haben getr * haben wir immer Deutsch gesprochen | und hier waren
viel Deutsche noch (AL PAR GP DE)

Die oben présentierte Klassifizierung der Aussage als LM war von der Korrektorin anders
interpretiert worden. Die Aussage:

(13) die haben uns immer jenannt albo Szwabys albo hitlerowcy | jak co @ was war denn ach ty
hitlerowiec | na nachdem haben da bei Polenzeit haben sie so ver * ver * verboten

wurde als LEL eingestuft, da sie auf schwierige Erlebnisse des Informanten, die in Folge
des Krieges passiert sind, hinweist. Aus der AuBerung geht hervor, dass der Informant als
Kind direkt nach dem Krieg schikaniert und beschimpft wurde. Zugleich wurde aber der
Textabschnitt:

6 Viel einfacher waren die Sprachideologien zu unterscheiden. Wie schon frither angedeutet wur-

de, bezeichnet Busch Sprachideologien als Konstrukte, die den Sprachen oder Varietiten auf-
grund von ethnischer, nationaler bzw. sozialer Zugehdorigkeiten einen gewissen Wert zuschrei-
ben und mit Macht verbinden und den Gebrauch bzw. die Verweigerung bestimmter Sprachen
legitimieren (vgl. Busch 2015b: 57).
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(14) na nachdem haben da bei Polenzeit haben sie so ver * ver * verboten | dass nicht soll
Deutsch sprechen aber wir .. wo wie wir uns Deutsch haben getr * haben wir immer Deutsch
gesprochen | und hier waren viel Deutsche noch

als LM markiert.

Die Schwierigkeiten beziiglich der Kategorisierung ergaben sich vor allem aus dem
vagen LEL-Begriff. LEL wurde im Sinne von Busch (2015¢: 3) ,,a first person perspecti-
ve focussing on how they live language as a subjective experience® verstanden, d. h. als
subjektive Erfahrung des Erlebens einer Sprache durch die Sprecherin oder den Sprecher.
Busch selbst geht von der Komplementaritit des Spracherlebens und der Sprachideologie
aus, die sich, ihrer Meinung nach, aus der Perspektive einer zweiten bzw. distanzierten
Person darauf konzentriert, wie die Sprecherin oder der Sprecher durch Sprache als spre-
chendes Subjekt konstituiert wurde (vgl. ebd.). Die Unklarheiten beziiglich der Zuord-
nung zeigten sich insbesondere beim individuellen Sprachmanagement’ und Spracher-
leben. Bei der Skizzierung des individuellen Sprachmanagements wird der Umgang mit
sprachlichen Problemen thematisiert, zugleich ist aber das Spracherleben als Reaktion
auf bestimmte Sprachprobleme im Spiel. Es ist an bestimmte Ereignisse gebunden, die
Ergebnis der jeweiligen Sprachsituation sind. Dies legt die Frage nahe, wann die Erfah-
rung, die von den Interviewten angesprochen wird, als Spracherleben und wann sie als
Wertung als ein Teil des Sprachmanagements bzw. beides verstanden werden soll.

Nicht nur die Abgrenzung zum Sprachmanagement, sondern eben auch die Unschirfe
des Spracherlebenkonzeptes bereiteten Schwierigkeiten bei der Annotation. Unklar war
die Tatsache, ob das Spracherleben explizit ausgedriickt werden muss, um entsprechende
Textstellen als Spracherleben zu kategorisieren. Textabschnitte, in denen Emotionen der
Interviewten im Zusammenhang mit dem Sprachgebrauch explizit benannt wurden, wie
die Aussage von JS_STR, waren bei der Annotation des Spracherlebens unproblematisch:

(15) no wie pani ja méwie w jezyku polskim | oczywiscie si¢ strasznie strasznie si¢ zawsze
wstydze | jak mi wyleci jakies takie stowo | bo ja jeszcze ten mdj maz obok stoi | ja nie lubig nie
nie lubig tego | ze w Polsce jestem i po niemiecku co$ mowi¢ (JS_ STR_GD PL)

Na wissen Sie, ich spreche Polnisch, natiirlich schime ich mich immer furchtbar, wenn mir ein
Wort herausrutscht | weil wenn dazu mein Mann daneben steht | ich mag es nicht ich mag es
nicht, dass ich in Polen bin und Deutsch spreche.

Das angefiihrte Beispiel benennt ohne Zweifel Gefithle und Erlebnisse der Informantin.
Sie ,,schamt sich furchtbar®, wenn ihr ein Wort auf Polnisch fehlt. Sie ,,mag es nicht®,

Wie im 1. Abschnitt ausgefiihrt, verstehen wir Sprachmanagement als Oberbegriff fiir alle
Handlungen, die unternommen werden, um ,,sprachliche Probleme* zu 16sen: ,,Management re-
fers to a wide range of acts of attention to ‘language problems’* (Neustupny & Nekvapil 2003:
185). Auf der Makroebene umfasst es die ,Sprachplanung’, die in der ,Sprachpolitik* verankert
sein kann, auf der Mikroebene — die individuellen Maflnahmen zur Behebung sprachlicher
Probleme (vgl. Neustupny & Nekvapil 2003). Gerade diese individuelle Perspektive, welche
auch die ,Bottom-up-Sprachplanung* berticksichtigt (Nekvapil & Sherman 2015) scheint sich
in der Phase der (emotionalen) Bewertung mit der LEL-Kategorie zu tiberlappen.
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wenn sie in Polen etwas auf Deutsch sagt. Sowohl die Geschehnisse als auch die mit ih-
nen zusammenhédngenden Emotionen werden explizit prisentiert. Die Einstufung solcher
Aussagen bereitete den Annotatorinnen daher keine Probleme.

Komplizierter war die Bestimmung des Spracherlebens bei der Annotation derjenigen
Interviewausschnitte, in denen die von Busch (2015b: 62f.) erwdhnten ,,Schliisselwor-
te* nicht vorkamen, welche das Erleben explizit zum Ausdruck bringen (zum Beispiel
Angst, Scham, Zorn auf dem einen Ende oder Stolz auf dem anderen Ende der emotiona-
len Skala), und nur implizit auf die Erlebnisse hinweisen, die die Sprachbiographie der
Sprecherin oder des Sprechers beeinflusst haben konnten. Einige Annotatorinnen anno-
tierten nur den expliziten Ausdruck von Emotionen, die anderen beriicksichtigten auch
implizite Hinweise auf gewonnene Erfahrungen. Busch (2015c: 9) bemerkt, dass das
Spracherleben eine emotionale oder leibliche Erfahrung dramatischer Begegnungen mit
den Anderen sei, die ,,part of the repertoire, in the form of explicit and implicit linguistic
attitudes and habitualized patterns of language practice” werden. Diese phdnomenologi-
sche Herangehensweise geht tiber das wortwortliche Zitieren hinaus und ldsst Raum fiir
Interpretation.® Es ist jedoch nicht zu vermeiden, dass viele der Interviewausschnitte, die
von den Annotatorinnen als LM klassifiziert wurden, weil darin auf Sprachmanagement
hingewiesen wird, zugleich wichtige emotionale Erlebnisse und Erfahrungen der Inter-
viewten thematisieren (oft jedoch nicht explizit und in einem ldngeren Erzdhlabschnitt
ausgedriickt), wie dies im Ausschnitt aus dem XL _PIL-Interview deutlich wird. XL _PIL
berichtet, wie ihm als kleinem Kind deutsche Biicher vorgelesen wurden:

(16) ich sage auf meine meine Sprache, das ist eine Méarchensprache | sonst gleich nach dem
Kriege waren hier doch keine polnische Biicher nur deutsche | die waren tiberall | no und meine
Mutter @ da wo eine Mirchen @ buch ein Marchenbuch war hat uns abends z* zu einschlafen
hat sie uns @ gelesen die die Mérchen | ja darum sage ich | dass meine Sprache das ist eine
Mirchensprache (XL _PIL_GP_DE)

Der Abschnitt wurde als LM annotiert, da hier der Informant ohne Zweifel davon berich-
tet, wie ihm Deutsch beigebracht wurde. Im zitierten Ausschnitt lieBe sich jedoch auch
ein Hinweis auf Spracherleben finden. Implizit verweist der Informant auch auf seine
emotionale Verfassung, indem er sein Deutsch als eine ,,Mirchensprache® bezeichnet.
Die Mirchensprache im Beispiel (16) ist aber eine Sprache, die einen alternativen Flucht-
raum erdffnet und in die mysteriose und wunderbare Welt von Feen und seltsamen Wesen
fithrt. Der Textabschnitt weist auf eine positive emotionale Ladung der Erinnerungen und
auf ein positives Spracherleben des Deutschen in Abgrenzung zur Umgebung hin.

8 Auch Buschs methodologische Uberlegungen zur Untersuchung von Mehrsprachigkeit (Busch

2018) scheinen die breitere Auffassung von der LEL-Definition zu bestdtigen. So schlégt Busch
(2018: 6) vor, Sprache anhand von Spracheinstellungen oder korperlichen und emotionalen
Aspekten von Spracherleben zu fokussieren. Das sprachliche Repertoire soll u. a. anhand von
sog. Sprachenportraits (,language portrait‘) untersucht werden. Der multimodale Charakter er-
moglicht das Repertoire auf eine bildbezogene und eine sprachlich-diskursive Art und Weise
zu reprisentieren. Diese Vorgehensweise riickt eine interpretative Analyse in den Vordergrund
(vgl. ebd.). Zur Interdependenz von Sprachgebrauch und der emotionalen Bezichung dazu sie-
he u. a. Kramsch (2009) oder Pavlenko (2012).
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Bei der Standardisierung der Kategorisierung war daher die Rolle der Korrektorin-
nen der soziolinguistischen Annotation von gro3er Bedeutung. Als Spracherleben wurden
auch Interviewabschnitte eingestuft, die implizit auf Erlebnisse und Erfahrungen der In-
terviewten in Bezug auf Sprache hingewiesen haben.

Wie schon frither erwéhnt wurde, kénnen manche Aussagen gleichzeitig beiden Kon-
zeptualisierungsmustern zugeschrieben werden, wie dies im nédchsten Abschnitt ausge-
fithrt wird:
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Abbildung 2: Elan Typ 2 Zusammenfallen von LM und LE

In dem angefiihrten Beispiel werden gleichzeitig LM und LEL zum Ausdruck gebracht.
Die Interviewte NA_HAM erzdhlt die Geschichte der Einschulung ihrer Mutter nach dem
Zweiten Weltkrieg:

(17) meine Mutter hatte sehr sie sprach kein Polnisch als sie als auch noch als sie zur Schule
kam mit sechs Jahren | wurde ist auch in Polen auch ganz schén @ von den Kindern ja @ ge-
hinselt worden | dies diesbeziiglich die hatte iiberall in halt * Hakenkreuze | wenn sie von der
Schule kam auf dem auf dem das war ja direkt nach dem Zweiten Weltkrieg | also war es halt
nicht einfach fiir sie (NA_ HAM_GD DE)

Mit Blick auf die Abweichung von der neuen kommunikativen Norm durch die Absenz
des Polnischen, wird LM schon am Anfang der Aussage thematisiert: ,,meine Mutter hatte
sehr/ sie sprach kein Polnisch®. Implizit ist LM in der Erzédhlung auch weiter vorhanden.
Der Horer wird informiert, wie deutschstimmige Kinder in der Schule behandelt wurden.
Zugleich kommt aber in dieser Geschichte LEL wertend zum Ausdruck: ,,wurde [...] von
den Kindern ja ja @ gehénselt worden®, ,,[die hatte tiberall [...] Hakenkreuze], also war
es halt nicht einfach fiir sie*. Wihrend die LEL-Annotation an der Stelle endet, wird LM
weiter fortgesetzt.

Wie oben bemerkt wurde, ergibt sich eine weitere Schwierigkeit aus der Vielfalt und
unterschiedlichen Linge von metasprachlichen Daten, die in einem Interviewabschnitt zu
annotieren waren. Die metasprachlichen Daten im Interview etwa zu Entwicklungsphasen,
Sprachdoménen und Konzeptualisierung traten teils synchron, teils versetzt auf, was zu
haufigen Annotationsfehlern (wie zum Beispiel fehlenden Abschlussmarkierungen des
jeweiligen Blocks) fiihrte. AuBlerdem haben sich Konzeptualisierungen oft auch partiell
tiberlappt (eine fing an, bevor die andere endete), was die Annotationsaufgabe weiter
erschwert hat.
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Abbildung 3: Elan Typ 3 Vielfalt und asynchrones Vorkommen der Annotationskategorien

Wie dies das Beispiel oben visualisiert, faingt die Annotation von LM, LEL und W gleich-
zeitig an. Wiahrend LEL und W abgeschlossen werden, wird LM fortgesetzt und sein
Abschluss ist in dem hier visualisierten Ausschnitt nicht sichtbar. Zugleich fangen aber
bereits auch F und AA an. Dieses Beispiel zeigt, dass die Kompliziertheit soziolinguis-
tischer Annotation in der gleichzeitigen Interpretation des ganzen Interviews und seiner
einzelnen Teile besteht. Probleme bereitet die richtige Abgrenzung der Textteile fiir die
Annotation. Dariiber hinaus werden einige Aussagen durch andere Themen unterbrochen,
andere bleiben unvollendet, wie das fiir gesprochene Texte charakteristisch ist. Bei ei-
nem grofleren Untersuchungsteam erhoht sich ferner die Wahrscheinlichkeit einer unter-
schiedlichen Interpretation vergleichbarer Beispiele.

Einige Probleme ergeben sich auch aus technischen Einschrinkungen des Korpusauf-
baus. Wegen der Anforderungen beziiglich der Aufteilung der Korpora in ,,polnische*
und ,,deutsche* Daten, wurden nur einsprachige Audioabschnitte, sog. ,,clean Data®, be-
ricksichtigt. Alle langeren Audioabschnitte, in denen zum Beispiel Codeswitching oder
Gespriichsstérungen vorkamen, mussten aus dem Korpus entfernt werden.? Diese Vorge-
hensweise fiihrte an vielen Stellen zur Entstehung inhaltlicher Liicken in der annotierten
Transkription der Erzédhlung im Korpus. Die genaue Bestimmung des Themas und somit
bestimmter Kategorien erwies sich fiir die Annotatorinnen aufgrund der fehlenden Refe-
renz an manchen Stellen als schwierig oder sogar unmoglich und musste von den Inter-
viewerinnen nachbereitet werden.

Zusitzlich wurden die Aufnahmen immer beim Kodewechsel geschnitten. Im Fal-
le der Personen, bei denen die Alternation des sprachlichen Kodes hiufig vorkam, ent-
standen viele kurze Audiodateien (zum Beispiel 50 Sek. lang), bei denen die Annotation
manchmal unmoglich war oder fiir die Annotatorinnen keinen Sinn ergab: Sie wussten
etwa, dass es im folgenden Abschnitt beispielsweise um Sprachmanagement geht. Diese
Information wurde jedoch nur aufgrund der Kenntnis der vorherigen Datei gewonnen.
Somit erwies sich die Markierung der Kategorie in der jeweiligen Datei als sinnlos, da
diese Zuschreibung anhand des vorhandenen Materials nicht sichtbar war.'°

Weggelassen wurden auch Aufnahmestellen mit Telefonaten, privaten Gesprichen oder
Abschnitte, die aufgrund der zu detaillierten Informationen die Identitét der Interviewten offen-
baren konnten.

In den Dateien, die nur kurze Interviewausschnitte enthalten, konnten wegen des fehlenden
Textes und der fehlenden Informationen die einzelnen Annotationskategorien nicht markiert
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6 Fazit

Im Rahmen des Projektes ,Language across Generations: Contact Induced Change in
Morphosyntax in German-Polish Bilingual Speech* entstand ein spezialisiertes und inno-
vatives Korpus von Sprachbiographien deutsch-polnischer Bilingualer. Es enthilt digital
aufbereitete und annotierte Transkripte sprachbiographischer Interviews von zwei Gene-
rationen deutsch-polnischer Bilingualer.

Die Besonderheit unseres Projektes liegt darin, dass die narrativen sprachbiographi-
schen Interviews zugleich eine Quelle von sprachlichen und von metasprachlichen Daten
sind. Somit wird versucht, die Interdependenz sprachkontaktbezogener formorientierter
und soziolinguistischer Forschungsergebnisse zu untersuchen.

Die Tatsache, dass die gewonnenen Daten sowohl qualitativ als auch quantitativ
ausgewertet werden konnten, erlaubte den Forscherinnen und Forschern prototypische
Sprachbiographien fiir die jeweilige Generation herauszuarbeiten. Es lieen sich Muster
beziiglich des Spracherwerbs, -gebrauchs und auch -verlusts bestimmen, die sich auf-
grund der vertretenen Sprachideologien und des darauf zuriickzufithrenden Sprachma-
nagements zwischen der ,,Generation Polen* und der ,,Generation Deutschland stark
voneinander unterscheiden.

Die Annotation und Analyse metasprachlicher Daten erfolgte in Bezug auf drei Ka-
tegorien: ,,Lebensphase®, ,,Doméne” und ,,Konzeptualisierung der Sprache. Die Anno-
tation bereitete gewisse Schwierigkeiten, die sowohl technischer als auch konzeptueller
Natur waren. Eine Herausforderung fiir den Korpusaufbau wird auch das Abrufen der
metasprachlichen Daten sein, die anders als sprachliche Daten, das Abrufen lédngerer
Textpassagen mit vielen Nebeninformationen (zum Beispiel AuBerungen der Interview-
er) ermdglichen sollten.

Die soziolinguistische Annotation im polnisch-deutschen Korpus ist eine Pionierar-
beit, die innovativ und herausfordernd war. Das Team hat die Hoffnung, dass dieser An-
satz Interesse weckt und die Diskussion iiber die Verbindung von Soziolinguistik und
Korpuslinguistik anregt.
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Sprachstrukturelle Annotation der LangGener-Korpora:
Typologie und Abgrenzungsprobleme

Aneta Buckova — Carolin Centner — Felicja Ksigzyk — Irena Prawdzic

Abstract:
Annotation of linguistic structures in the LangGener corpora: Typology and delimitation
problems

The paper presents the theoretical background as well as the practical implementation
of the analysis of language contact phenomena in the LangGener corpus. Our analysis
is based on the distinction between borrowing of concrete phonological material and the
replication of abstract linguistic patterns. These two types of language-contact-related devi-
ations from the baseline of comparison (homeland baseline) are complemented by further
annotational categories — code-switching, word order, other deviations and self-correc-
tion. The text discusses these phenomena on the basis of the material collected in the
project and addresses problems concerning the annotation, for each of which a uniform
solution is proposed.

1 Inhalt und Aufbau des Kapitels

Basierend auf der Typologie Matras’ (2009) und seiner Unterscheidung zwischen ma-
teriellen Replikationen (MAT) und Musterreplikationen (PAT), die in Abschnitt 2 des
vorliegenden Kapitels erkléart wird, sowie den psycholinguistischen Erkenntnissen iiber
die Mechanismen der Replikation, soll im Folgenden die Umsetzung einer Klassifizie-
rung der Ergebnisse des Sprachkontakts im LangGener-Projekt gezeigt werden. Neben
den Kategorien PAT und MAT erweisen sich weitere Kategorien au3erhalb der genannten
Dichotomie als notwendig, um die Ergebnisse zu klassifizieren. So enthilt das Korpus
dartiber hinaus auch die Kategorien AA (andere Abweichung), WO (word order), SC
(self-correction) und CS (Codeswitching). Bei der Analyse der Abweichungen wird vom
Vergleich mit einer Baseline bzw. Heimatland-Baseline ausgegangen. Diese stellt nicht
die standardsprachliche Varietdt der untersuchten Sprachen dar, sondern jeweils die im
Heimatland gesprochene Umgangssprache (siche Hansen & Nekula in diesem Band; zur
Bestimmung der Heimatland-Baseline im deutsch-tschechischen Teilprojekt siehe auch
Buckova & Nekula in diesem Band; zu Abweichungen von der Baseline, die eine Konti-
nuitét der schlesischen und niederdeutschen Dialekte des Deutschen bei der ,,Generation
Polen* bilden, siche Jorroch, Ksiezyk & Zielinska in diesem Band).

In Abschnitt 3 werden die angewandten Kategorien genauer vorgestellt und Bei-
spiele dafiir gezeigt. Dabei wird zunéchst auf die Bestimmung des Phrasentyps bei der
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Annotation eingegangen (Abschnitt 3.1). In den folgenden Abschnitten werden die ein-
zelnen kontaktlinguistischen Annotationskategorien genauer vorgestellt und mit Bei-
spielen aus dem Korpus illustriert. Die Abschnitte tiber PAT (Abschnitt 3.2), AA (Ab-
schnitt 3.4) und SC (Abschnitt 3.7) folgen dabei aufgrund der vielen Beispiele der
Aufteilung nach Phrasentypen. Bei den Abschnitten iiber MAT (Abschnitt 3.3) und CS
(Abschnitt 3.5) erfolgt die Aufteilung nach typologischen Kriterien der jeweils verwen-
deten Frameworks. Im Abschnitt zur Wortfolge (Abschnitt 3.6) wird zwischen Abwei-
chungen im Deutschen und Polnischen unterschieden.

Bei der Darstellung der einzelnen Annotationskategorien wird zundchst auf prototy-
pische Fille eingegangen, woraufhin jedoch auch Grenzfille diskutiert werden, bei deren
Einstufung sich zusitzliche Kriterien als erforderlich erwiesen haben.

2 Forschungsiiberblick zum deutsch-polnischen bzw. deutsch-tschechischen
Sprachkontakt und Typologien der Ergebnisse des Sprachkontakts

Die meisten Arbeiten, die bisher zum deutsch-polnischen Sprachkontakt erschienen sind,
sind diachron angelegt und untersuchen tiberwiegend Lehnworter aus dem Deutschen ins
Polnische (Karszniewicz-Mazur 1988; Nowowiejski 1996) bzw. die Sprache der Polonia
in Deutschland mit Fokus auf Lehnwortern (Michalewska 1991; Wojtowiczowa 1995).
Erst in der neueren Forschung gibt es Arbeiten, die sich auch auf durch Sprachkontakt
verdnderte Strukturen im Sprachgebrauch bilingualer Personen konzentrieren (Brehmer
& Czachér 2012 zum analytischen Futur; Brehmer & Rothweiler 2012 zum Erwerb der
Genusmarkierung; Blaszczyk 2018 zum Irrealis-Marker by; sowie zentrale Arbeiten von
Weiss 1982, 1987).

Auch im Bereich des deutsch-tschechischen Sprachkontakts haben einige Arbeiten
eine diachrone Perspektive eingenommen (Berger 2008, 2014 und die darin diskutierte
Literatur) und die Lexik (Nekula 1996a; Pida 2010; Newerkla 2013; Trost & Jelinek
2000) oder Anredemuster (Betsch 2000) fokussiert. Einen synchron orientierten Blick
bieten Nekula, Sichova & Valdrové (2013) oder Feldmeier (2014). Die gegenseitige Be-
einflussung des Tschechischen und des Deutschen in einer bilingualen Sprachsituation
wird vornehmlich am Beispiel der tschechischen Sprachgemeinschaft in Wien (Fischer
1993; Balhar 1995; Zeman 2011; Newerkla 2017 u. a.) oder der deutschen Varietit in
Prag (Trost 1962; Skala 1966; Bachmann 2013) untersucht, auch der Sprachkontakt
in béhmischen und mihrischen Dialekten wird beleuchtet (vgl. Literatur in Nekula &
Vecerka 2017; Nekula 2021). Andere Autorinnen und Autoren nidhern sich den deutsch-
tschechischen Sprachbeziehungen wiederum anhand von Idiolekten, zum Beispiel von
Lenka Reinerova (Buckova 2016), Franz Kafka (Trost 1964; Nekula 2003; Blahak 2015)
oder Bedfich Smetana (Nekula & Rychnovska 2013, 2016).

Eine Typologie der Resultate des deutsch-polnischen Sprachkontakts, die sich auf die
Unterscheidung zwischen materiellem und nicht-materiellem Transfer stiitzt, wie sie im
Projekt angestrebt wird, ist dabei nur vereinzelt zu finden. Fiir den deutsch-polnischen
Sprachkontakt stellt Pelka (2006), angelehnt an die Typologien Weinreichs (1977) und
Clynes (2003), eine Typologie fiir die Resultate des deutsch-polnischen bzw. deutsch-
schlesischen Sprachkontakts auf. Dabei untersucht sie anhand eines selbst erstellten Kor-
pus aus verdeckten Aufnahmen und Wortprotokollen den Einfluss des Polnischen bzw.
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des schlesischen Ethnolekts auf das Deutsche der deutschen Minderheit in der Gegend
von Oberglogau in Oberschlesien. Den genannten Typologien folgend unterteilt sie die
Ergebnisse des Sprachkontakts in phonetisch-phonologische, lexikalisch-semantische
und grammatische (morphosyntaktische) Transferenzen.

Neben der Dreiteilung der Typologie, die sich an den Ebenen des Sprachsystems ori-
entiert, gibt es weitere Ansitze, wie sich die Ergebnisse des Sprachkontakts einteilen
lassen. Eine Typologie, die in der neueren Forschung weit rezipiert wird, stammt von Ma-
tras (2009) und Sakel (2008). Neben Aspekten des gesellschaftlichen und des diachronen
Sprachwandels geht Matras (2009) auch auf die Unterscheidung zwischen replication of
linguistic matter (MAT) und pattern replication (PAT) ein. Matras & Sakel (2007: 829f.)
definieren MAT und PAT wie folgt:

,,Contact-induced language change can lead to direct replication of morphemes and phonological
shapes from a source language; we shall refer to this in the following as replication of linguistic
matter, abbreviated MAT. Language contact can also lead to re-shaping of language-internal
structures. In the latter process, the formal substance or matter is not imported but is taken from
the inherited stock of forms of the recipient or replica language (i. e. the language that is under-
going change). Rather, it is the patterns of distribution, of grammatical and semantic meaning,
and of formal-syntactic arrangement at various levels (discourse, clause, phrase, or word) that
are modelled on an external source. We call this pattern replication, abbreviated PAT.*

Durch die Unterscheidung zwischen PAT und MAT wird die Dreiteilung nach den Sys-
temebenen aufgehoben, da PAT auf verschiedenen Ebenen stattfinden kann. So nennt
Matras (2009: 245) als Beispiel fiir die Kategorie /exical semantics, die in etwa der Lehn-
tibersetzung bei Weinreich (1977) entspricht, das Wort Fernsehen, das nach dem Vor-
bild television aus dem Englischen gebildet wurde. Hier wurde also nicht television als
Lehnwort in das Deutsche tibernommen, sondern die einzelnen englischen Morpheme
mit deutschen Morphemen wiedergegeben. Auch die Griinde fiir die Ubernahme und die
Mechanismen dahinter werden bei Matras thematisiert. So geht er davon aus, dass bei-
den Konstruktionen, die in Kontakt treten, ein gemeinsames Pivot, also ein gemeinsamer
Angelpunkt, zugrunde liegt. Dieses Pivof wird mit einem Muster in der anderen Sprache
assoziiert (Matras 2009: 240f.).

Die folgende Darstellung der Annotation sowohl hinsichtlich der sprachformbezo-
genen Annotation als auch der Bestimmung des Phrasentyps ist als eine Anwendung der
Theorie Matras’ auf unser Korpusmaterial zu sehen. Sie stellt daher keine theoretische
Auseinandersetzung mit den bisherigen Ansétzen dar, sondern einen Versuch, diese auf
Daten der gesprochenen Sprache im deutsch-polnischen bzw. deutsch-tschechischen
Sprachkontakt anzuwenden.

3 Typologie und Annotation der Ergebnisse des Sprachkontakts im
LangGener-Projekt

Die im Rahmen der Feldforschung aufgenommenen Interviews wurden technisch wei-
terbearbeitet und transkribiert (siche Bu¢kova & Centner in diesem Band). Anschlieend
wurden die Transkripte sprachformbezogen und soziolinguistisch annotiert. Auf die so-
ziolinguistische Annotation gehen Janczak, Nekula & Zielinska (in diesem Band) ein.
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Wir befassen uns im Folgenden mit der sprachformbezogenen Annotation, die in Bezug
auf Klausen erfolgt ist (zur Bestimmung von Klausengrenzen siehe Buckova & Prawdzic
in diesem Band).

Die sprachstrukturelle Annotation wurde auf zwei Ebenen vorgenommen. Auf der
ersten Ebene wurde im Abschnitt der betreffenden Klause die syntaktische Phrase einge-
tragen, in der eine Abweichung von der Heimatland-Baseline identifiziert wurde. Dazu
wurde die Spur Sp_Phrasentyp im Programm ELAN genutzt. Auf der zweiten Ebene
wurde die Art der auf den Sprachkontakt zurtickgefiihrten Abweichung spezifiziert. Dazu
wurde die Spur Sp PAT genutzt.

3.1  Phrasentypen

In diesem Abschnitt gehen wir auf die Annotation von Phrasen ein, in deren Rahmen wir
die Abweichung von der Heimatland-Baseline identifiziert und annotiert haben. Tabelle 1
bietet eine Ubersicht iiber die verwendeten syntaktischen Phrasentypen. Phrasentypen
werden moglichst theorieneutral durch den jeweiligen Kopf bestimmt, der die grammati-
schen Eigenschaften der Wortgruppe bestimmt. Die betreffende syntaktische Phrase wird
in der Tabelle fiir eine bessere Ubersichtlichkeit durch Fettdruck hervorgehoben, die Va-
riante der Heimatland-Baseline wird in eckigen Klammern ergénzt:

Phrase Label

Beispiel

Quelle

Nominalphrase

NP

in Zirndorf war der [das] Lager _fur
Auslénder oder Asylbewerber oder’

EQ HER MI DE

Prépositionalphrase

PP

und so _sind die Leute aus den [der]
ganzen Tschechoslowakei in dieses
Land gekommen aus allen Ecken der
Tschechoslowakei

KC_ISM_MI DE

Verbalphrase

VP

und dann wenn wir ihm [ihn] ge-
schimpft haben

KN_MUN_MI DE

Adjektivphrase

AP

jaund dann _kamen die grofle [gro-
Ben] Hoffnungen und alles mogliche
und so weiter

WG MUN_MI DE

Adverbialphrase

AdvP

hat sehr schone [schon] ausgesehen

EQ HER MI DE

Satz

und # dann hat jemand gemerkt dass
mein Schwiegervater war eigentlich
ein Prager Deutscher [dass mein
Schwiegervater eigentlich ein Pra-
ger Deutscher war]

KG_MUN_MI DE

Tabelle 1: Phrasentypen

1

Fiir die Bedeutung der bei der Transkription verwendeten Sonderzeichen siche Buckova &
Prawdzic in diesem Band.
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Um im LangGener-Projekt eine einheitliche Annotation zu gewéhrleisten, hat sich das
Annotationsteam bei Zweifelsfillen auf einheitliche Losungen festgelegt. Eine allge-
meine Festlegung unsererseits lautete, dass der vorhandene und nicht der fehlende Phra-
sentyp annotiert wird. So wurde bei wir haben [mit] ihm Polnisch geredet zu Hause
(BK_AUG_GD_DE) VP notiert und nicht etwa PP, obwohl in der Klause eine Praposition
fehlt. Des Weiteren wurde bei abweichender Adjektivendung immer AP annotiert, auch
wenn das (nicht weiter modifizierte) Adjektiv sich innerhalb einer NP befindet (zum Bei-
spiel bei das ist mein dlteste[r] Bruder, IL_PIL_GP_DE). Im Gegensatz dazu wurde bei
abweichender Genuszuweisung, die sich ebenso auf das Adjektiv auswirkte, NP annotiert
(zum Beispiel bei # ich habe dann eben _ gerade die in # _im Herbst ne im im _ # Sep-
tember habe ich die das [den] dritte[n] Jahrgang angefangen, KC ISM_MI DE).

Bei Abweichung von der Heimatland-Baseline innerhalb einer Pripositionalphrase
wurde immer PP annotiert (zum Beispiel bei in der Néhe von Karlsbad war ein Riesenge-
biet ausgewiesen f * zu Ubungen fiir die [das] Militdr, KC_ISM_MI_DE). Im Falle von
Abweichungen bei Ergénzungen, in denen das Verb iiber den Kasus bzw. die Praposition
entscheidet (zum Beispiel bei und sie hat sich da beworben in [bei] einem so einem _
staatlichen Bauernhof, KC_ISM_MI DE), wurde dagegen VP annotiert.

Bei Abweichungen von der Heimatland-Baseline, die die Negation betrafen, wurde
auf der Satzebene S annotiert (zum Beispiel habe ich Deutsch nicht [kein Deutsch] ge-
sprochen, BK HAM_GD_DE). Ebenso wurde S bei Abweichungen annotiert, die Parti-
keln und Konjunktionen betrafen. Des Weiteren wurden abweichende Wortstellungen, bei
denen sich die Abweichung auf den ganzen Satz bezog, als S kategorisiert. Abweichun-
gen in der Wortstellung innerhalb einzelner Phrasen, etwa in der AdvP, wurden jeweils in
der Annotation beriicksichtigt (zum Beispiel bei wie sie # Deutsch gut spricht [wie gut sie
# Deutsch spricht], BK_ HAM GD_DE).

3.2 Pattern replications

Wie bereits erwdhnt, basiert die Unterscheidung zwischen materiellem Transfer (MAT)
und Ubernahme der Muster einer Sprache (PAT) auf der Theorie Matras’. Wihrend von
manchen Bilingualen direkte, materielle Ubernahmen, die kognitiv kontrolliert werden
konnen, vermieden werden, werden laut Matras Musterreplikationen, die sich der kog-
nitiven Kontrolle entziehen, aus dem Repertoire der Bilingualen (bilingual repertoire)
gebildet. Entscheidend ist, dass dadurch das kommunikative Ziel erreicht wird (Matras
2009: 234). Dabei sind v. a. jene Kategorien von pattern replication betroffen, in denen
wenig materieller Transfer stattfindet, wie beispielsweise definite und indefinite Artikel
(Matras 2009: 236).

Im Folgenden werden im Einzelnen Typen von Konstruktionen aufgezeigt, die mit
dem Label PAT annotiert wurden. Zum Teil mussten dabei pragmatische Losungen ge-
troffen werden, um die gesprochensprachlichen Daten in eine Typologie einordnen zu
konnen. Da nicht nur die Art der von uns identifizierten Abweichung von der Heimatland-
Baseline, sondern auch die syntaktische Ebene innerhalb der Klause annotiert wurde,
auf der die Abweichung eingeordnet werden kann, werden die Beispiele fiir die PAT-
Annotation nach Phrasentypen geordnet.
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3.2.1 Satzebene

Auf der Satzebene werden Musterreplikationen eingeordnet, die Subjekt, Negation und
Wortfolge betreffen. Wir ordnen hier auch Konjunktionen und Diskursmarker ein, weil
sie syntaktisch auf der Satzebene wirken. In Wirklichkeit basiert allerdings die Abwei-
chung von der Heimatland-Baseline auf den Unterschieden in der Semantik oder Form
der betreffenden lexikalischen Einheiten im Deutschen und Polnischen/Tschechischen.

Eine der Abweichungen, die bereits auf Satzebene annotiert wird, tritt bei fehlendem
pronominalem Subjekt im Deutschen auf (Beispiel (1)), wo man die Auswirkung des
tschechischen bzw. polnischen pro-drop vermuten kann:

(1)  weil sonst kann [ich] ja zurtickfahren (JS_STR_GD_DE)

Umgekehrt gibt es im Polnischen sowie im Tschechischen Félle des nicht-kanonischen
pronominalen Subjekts, die wir als PAT annotiert haben (Beispiele (2) und (3)).

(2)  apotom jsem # fekla ze ja chci do Skoly [ze chei do skoly] (TU _HAG _SP_CZ)

,und dann sagte ich dass ich auch in die Schule will‘

(3)  potym juz go wzie * wzieli na stale nie ? potym juz go wzie * i on potem byt ranny [i
potem byt ranny] (BT KLO GP _PL)

,dann haben sie ihn schon auf Dauer ge* genommen * und dann wurde er verwundet*

Fille von Musterreplikationen aus der Kontaktsprache liegen auch in den deutschen Au-
Berungen (4) und (5) der interviewten Bilingualen vor. In Anlehnung an das Polnische
fehlt darin das formale Subjekt es, das im Polnischen keine Entsprechung hat, im Deut-
schen dagegen u. a. wie hier in Verbindung eines Kopulaverbs mit einem adjektivischen
Pradikativ obligatorisch wire (vgl. Engel 1996: 190; Engel 1994: 171; Helbig & Buscha
1996: 399).

(4)  de waren Derfer da war [es] schlimmer dann Derfer da war [es] besser nich
(BT_KLO_GP_DE)

(5)  das heif}t er besucht die Tochter _ 6fter wie wie [es] moglich ist oder so was nicht ?
(KL_BIE_GD_DE)

Wihrend die Negation im deutschen Standard auf der Satzebene mithilfe nur eines Nega-
tionsworts ausgedriickt wird (Helbig & Buscha 2005: 544), gilt im Polnischen und Tsche-
chischen Negative Concord (sog. doppelte Negation), weswegen man beim Auftreten von
zweil Negatoren bei einfach negativer Lesart im Deutschen (Beispiel (6)) auf Satzebene
einen Transfer aus dem Polnischen/Tschechischen voraussetzen kann:

(6)  wenn keiner das nicht wusste [wenn keiner das wusste] (BT _KLO_GP_DE)

Auch durch die Ausdifferenzierung der Negationsworter im Deutschen wie kein
vs. nicht, die beide im Polnischen durch nie ‘nicht’ vor dem Pradikat wiedergegeben
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werden, kommt es zu Musterreplikationen auf Satzebene, da im Polnischen die Negati-
on sowohl vor dem Substantiv als auch vor dem Verb mit nie realisiert wird (vgl. Engel
et al. 2018: 211). Aufgrund dessen kann es zu einer Musterreplikation bei der Negation
kommen, wenn die Vielfalt der Negationsworter im Deutschen nach polnischem Vorbild
durch nicht (nach dem Muster nie) wiedergegeben wird, obwohl, wie in Beispiel (7),
kein vor dem Substantiv stehen sollte. Bei diesem Beispiel handelt es sich nicht um eine
pragmatische Funktion, die eine Betonung der negativen Partikel rechtfertigen wiirde.
Die Verwendung dieser ist daher auf Sprachkontakt zurtickzufiihren:

(7)  wenn ein Kunde Deutsch nicht spricht [wenn ein Kunde kein Deutsch spricht]
(LC_BUR_GD_DE)

Ebenfalls auf Satzebene werden Beispiele annotiert, bei denen eine im gegebenen Kon-
text abweichende Konjunktion bei der Einleitung des Satzes — in Beispiel (8) wenn statt
als — verwendet wird:

(8)  wenn [als] sie erstes Mal geheiratet hat mit siebzehn Jahren (SV_NAK GP DE)

Auch Diskursmarker als ein Typ der annotierten Abweichung werden als PAT-Replikati-
onen auf Satzebene betrachtet, wie in Beispiel (9):

(9)  ichich bin so eine kleine Lehrerin sag mal so (BK_AUG_GD_DE)

Das zitierte Beispiel (9) stellt eine Nachbildung der polnischen Phrase powiem tak dar,
eines haufigen Diskursmarkers, der durch Bilinguale im Deutschen mit sag mal so wie-
dergegeben wird.

3.2.2 Nominalphrase

Auf der Ebene der Nominalphrase haben wir PAT-Replikationen eingeordnet, die Artikel
sowie lexikalische Neologismen betreffen.

Wie bereits von Matras (2009: 235) beobachtet, finden im Bereich der definiten und
indefiniten Artikel Musterreplikationen statt. Diese sind darauf zuriickzufiihren, dass im
Deutschen Artikel als Begleiter der Substantive stehen, wofiir das Polnische keine struk-
turellen Entsprechungen hat (Engel et al. 1999: 818). Im Polnischen und Tschechischen
spielt beim Ausdruck der (Un-)Bestimmtheit vielmehr die Wortfolge eine zentrale Rolle
(vgl. u. a. Nekula 1996b). Wann im Deutschen ein bestimmter, unbestimmter oder Nullar-
tikel gebraucht wird, ist dabei von semantischen und syntaktischen sowie kommunikati-
ven Faktoren abhidngig (Helbig & Buscha 2005: 329). Beispiele, in denen es beim Artikel
zu einer Abweichung von der Heimatland-Baseline kommt, wurden dennoch einheitlich
als PAT NP, also als Musterreplikation im Bereich der Nominalphrase annotiert. Im Falle
des fehlenden Artikels im Deutschen, wo man den Einfluss des Polnischen/Tschechischen
vermuten kann, wird quasi das fehlende Muster repliziert, wie in Beispiel (10):

(10)  Wir haben auch [eine] polnische Schule (BL AUG_GD DE)
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Aufgrund der indeterminierten Bedeutung ist hier im Deutschen ein unbestimmter Artikel
notwendig (Helbig & Buscha 2005: 336). Da das Polnische aber keine Artikel hat, gibt
es im Deutschen folglich nur Beispiele, in denen ein Artikel aufgrund des Musters im
Polnischen fehlt. Auch bei deutsch-tschechischen Bilingualen (Beispiel (11)) kann es zu
solchen Abweichungen von der Heimatland-Baseline kommen:

(11) auch in einem Lager zuerst _ das war so [eine] alte Fabrik (BL BLA SP DE)

Spiegelbildlich gilt dies auch umgekehrt, wenn also im Polnischen oder Tschechischen
vor dem Substantiv ein tiberfliissiges Indefinit- oder Demonstrativpronomen steht. Weder
im Polnischen noch im Tschechischen gibt es Artikel, wie wir sie aus dem Deutschen
kennen, sondern lediglich Determinationsphrasen. Diese haben jedoch eine deiktische
Funktion. Auch sind sie deutlich weniger frequent als im Deutschen. Durch das Vorbild
des Deutschen ist in den sprachlichen Daten der Bilingualen ein hiufiger Gebrauch des
Indefinit- oder Demonstrativpronomens, dhnlich einem Artikel im Deutschen, zu ver-
zeichnen (Beispiele (12)—(14)):

(12) i te dzieci jak pozniej sie spotkali (UM_JAN GP PL)

,und die Kinder, wenn sie sich spéter getroffen haben*

(13) zejako # minemizou nabidnout néjaky staly misto (BJ MUN SP CZ)

,dass quasi _ # sie mir keine feste Stelle anbieten konnen*

(14) ony _ony jedyn czas w szpit * w szpitalu byli w Kozlu (BT KLO GP_PL)

,sie _sie waren eine Zeit im Kranken* im Krankenhaus waren sie in Kosel*

Auch wenn es im Bereich der Nominalphrase selten zu lexikalischen Neologismen
kommit, sind diese ebenfalls zu verzeichnen, wie in Beispiel (15):

(15) nam vykradali nékolikrat nam vykradli # schranku do* dopisovou [poStovni]
(WG_MUN_MI_CZ)

,uns wurde ein paar mal # der Briefkasten ausgeraubt

In (15) bildet der Sprecher nach dem deutschen Muster Briefkasten die Bezeichnung
dopisova schranka ,Brief.ApJ, Kasten®, wobei in der Heimatland-Baseline statt dopisovd
,Brief.AD1* das Adjektiv postovni ,Post.ADI® zu gebrauchen wire.

Als PATs in Form einer kontaktinduzierten Grammatikalisierung werden ebenso die
nachfolgenden Belege ((16) und (17)) klassifiziert. Hier fithrt der Sprachkontakt zur Ent-
stehung neuer grammatischer Konstruktionen in der nachbildenden Sprache, etwa zum
Gebrauch eines einheitlichen reflexiven Possessivpronomens (vgl. Engel et al. 2018: 71;
Bartnicka et al. 2004: 298) nach dem polnischen Muster:

(16) von Neustadt sind sind dort # Herrn vor allem Herrn die Artikel schreiben von seinem
[ihrem] Ort von seiner [ihrer] Gegend (RN_BRO GP DE)

(17)  wir sind ja hier wir haben hier sein [unser] DFK (LU_KLO GP_DE)
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3.2.3 Verbalphrase

Im Bereich der Verbalphrase gibt es zahlreiche Abweichungen von der Heimatland-
Baseline. Diese konnen sowohl lexiko-semantischer (Beispiele (19)-(21)) als auch mor-
phosyntaktischer (Beispiele (22)-(27)) Natur sein. Auch eine Kombination aus beidem
ist moglich (Beispiel (18)). Im Deutschen wird eine Existenzkonstruktion mit dem Verb
geben gebildet, welches in Verbindung mit dem Horizont-Pronomen es steht. Wéhrend
in Beispiel (18) auch eine Existenzkonstruktion mit dem Verb sein moglich ist, ist das
Horizontpronomen dennoch obligatorisch.

(18) mal war eine Zeit wo sie das _ wo ganz wenige Schiiler waren
[es gab mal eine Zeit wo es ganz wenige Schiiler gab] (FL_ HAM_GD_DE)

(19) Dennis jest [ma] trzydziesci jeden [lat] (KL BIE GD PL)

,Dennis ist einunddreifig*

(20)  zrobilam [ukonczylam] jeszcze dwa miesiace sprachkursu (BK_AUG GD PL)

,ich habe noch zwei Monate Sprachkurs gemacht*

(21)  ted budes zdravej tak z toho néco udélej [tak toho vyuzij] (KL _HEI SP_DE)
Jjetzt wirst du gesund also mach etwas draus*
Diese Beispiele beruhen meist auf einer Polysemie in der Modellsprache die in der Repli-
kasprache aber anders distribuiert ist. Diese Beispiele gilt es genauer zu untersuchen im
Hinblick auf die Mechanismen, die hinter den Replikationen stecken, aber auch in Bezug
auf die semantischen Felder hiufig replizierter Konstruktionen.

Auch im Bereich der morphosyntaktischen Musterentlehnungen gibt es viele
Beispiele ((22)—(27)) auf der Ebene der Verbalphrase:

(22) das [daran] erinnere ich mich noch sehr sehr gut (FL_ HAM_GD_DE)

(23) aber wir wir Kinder waren da gezwungen dessen [uns das] zu horen [anzuhdren]
(LC_BUR_GD DE)

(24) ale # takie specjalne jakie$ wyrazenia [takich specjalnych jakich§ wyrazen] albo co$ to
musiales si¢ uczy¢ nie? (NT_LUB_GD_PL)

,aber irgendwelche solche speziellen Ausdriicke oder so musstest du lernen, nicht?*

(25) noajsme se taky soukromé mluvili dobfe o o vS§echno [0 v§em] (KL HEI SP CZ)

,wir haben auch privat iiber alles gut geredet
(26) dasind wir [wurden wir] schon auch als Nachbarsleute ausgelacht (LO_ LAM_GD DE)

(27) aber Deutsch war [wurde] nicht angeboten (FL_ HAM_GD DE)
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Wihrend sich in den Beispielen (22) bis (25) die Rektion nach der Rektion des dquivalen-
ten Verbs in der Modellsprache richtet, handelt es sich bei (26) um das Muster der polni-
schen Passivbildung, das im Deutschen repliziert wird. Des Weiteren wurden Beispiele,
bei denen anstelle des Vorgangspassivs das Zustandspassiv gebildet wurde, ebenfalls als
PAT VP annotiert (27).

Dariiber hinaus gibt es bei der Verbalphrase auch Transfers im Bereich der Wortbildung,
bei welchen beispielsweise Prifixe aus der Modellsprache in der Replikasprache repli-
ziert wurden. So geht in (28) beispielsweise das Préfix ab- vor dem Verb saugen auf das
Polnisch od- im Verb odkurzy¢ ,(staub)saugen® zuriick:

(28) nicht am Sonntag # Auto waschen Haup* # Haus absaugen [saugen]
(LO_LAM_GD_DE)

3.2.4 Prépositionalphrase

Viele Beispiele, die innerhalb einer Prépositionalphrase annotiert wurden (wie in Beispiel
(29)), gehen auf den Artikelgebrauch im Deutschen zuriick, analog zu den Beispielen in
der Nominalphrase:

(29) ober aber von [der] andere[n] Seite das # das einfach ist (BL_AUG_GD_DE)

Auch Beispiele fiir eine Replikation der Préposition ((30) und (31)), wie sie in der Mo-
dellsprache vorliegt, wurden in der Replikasprache als PAT PP annotiert. Dies ist beson-
ders im Polnischen und Tschechischen, wie auch in vielen anderen slavischen Sprachen
und Dialekten der Fall, in denen den prépositionalen Konstruktionen im Deutschen in der
polnischen und tschechischen Heimatland-Baseline eine Nominalphrase im Instrumental
entspricht, wihrend die Bilingualen eine Prépositionalphrase verwenden:

(30) taka pani si¢ zatrzymata tam z autem [autem] (NT LUB_GD PL)

,eine Frau hat dort mit einem Auto angehalten®

(31) notak jsem jel sdm na pohieb s autem [autem] (KL HEI SP CZ)

,na so _ bin ich alleine zur Beerdigung gefahren ~mit dem Auto®

Ahnliches trifft auch auf possessive Konstruktionen (Beispiel (32)) zu, die in der pol-
nischen und tschechischen Heimatland-Baseline mithilfe des einfachen Genitivs ausge-
driickt werden, wahrend man dafiir im Deutschen eine Prapositionalphrase mit von ver-
wendet. Eine possessive Konstruktion mit Praposition wird auch von deutsch-polnischen
und deutsch-tschechischen Bilingualen genutzt, sodass hier eine Replikation naheliegt:

(32) jechala z nami od mojej ci * # no kuzynka moja od mamy od starszej siostry
(BQ_ RAC_GP_PL)

,mit uns ist die Ta* # na meine Cousine von der Mutter von der dlteren Schwester
gefahren®
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3.2.5 Adverbialphrase

Auf der Ebene der Adverbialphrase kann es ebenfalls zu Transfers aus dem Polnischen
und Tschechischen kommen:

(33) aber nachdem [danach] haben sie [das]verboten das (AL PAR_GP_DE)

Im Beispiel (33) verwendet der Sprecher das im Deutschen nicht in adverbialer Form
gebriuchliche nachdem, dem das polnische Adverb ,potem* als Muster zugrunde liegt:
Die einzelnen Morpheme der polnischen Entsprechung po+tem werden dabei direkt ins
Deutsche iibersetzt.

In (34) greift der Sprecher im Tschechischen hingegen auf ein deutsches Muster zu-
riick. Es handelt sich um eine Polysemie-Kopierung des Adverbs dobre ,gut‘, das im
Kontrast zu der Heimatland-Baseline auch in der pridikativen Position gebraucht wird:

(34) abyl jsem dobfe [dobry] na skole na némecké potom (I. ROD SP_CZ)
,und ich war gut in der Schule _ in der deutschen dann*

Auch bei Lokal- oder Temporaladverbialen (Bespiele (35) und (36)) kann es aufgrund
einer Polysemie in der Modellsprache zu Replikationen in der Replikasprache kommen:

(35) die sind noch nicht gefahren dort[hin] (BT _KLO_GP_DE)

(36) (takovy co) jsem # pFedem [piedtim] taky jesté nikdy nevidéla (B MUN_SP CZ)

,solche, die ich # vorher noch nie gesehen habe*

3.2.6 Adjektivphrase

Bei Abweichungen in der Adjektivphrase handelt es sich zumeist um andere Abweichun-
gen (siehe Abschnitt 3.4), die kein Muster in der Modellsprache haben und beispielsweise
auf fehlende Kongruenz zwischen Adjektiv und Substantiv zuriickzufiihren sind.

Vereinzelt gibt es jedoch Beispiele, die durch die Polysemie der Adjektive in der
Modellsprache zu erklédren sind, wie im Beispiel (37).

(37) taklevolevolevolevolevo a# toneniuz# velné [svobodné]tady (I. ROD SP CZ)

,80 links links links links _und # _es ist nicht mehr # frei hier*

Die Verwendung von volny in der Bilingualen-Sprache in (37) ist auf die Polysemie des
deutschen Adjektivs frei zuriickzufiihren, dessen Bedeutungen ,unbesetzt* und ,locker*
in der tschechischen Heimatland-Baseline das Adjektiv volny abdeckt, wihrend die Be-
deutung ,frei (von Freiheit)® durch das Adjektiv svobodny wiedergegeben werden kann.
Diese Unterscheidung geht in der tschechischen Bilingualen-Sprache verloren.
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3.3 Replikation des sprachlichen Materials

Von den als PAT bezeichneten Musterentlehnungen unterscheiden Matras & Sakel (2007:
829) die sog. matter replication (MAT), worunter sie ,,direct replication of morphemes
and phonological shapes from a source language® verstehen. Es geht um die Entlehnung
konkreten phonologischen Materials aus der Modell- in die Replikasprache. In der eng-
lischsprachigen Literatur wird fiir diese Sprachkontakterscheinung der Begrift borrowing
verwendet, der aufgrund seiner Metaphorizitdt nicht unproblematisch ist (vgl. Matras
2009: 146). Im Deutschen wird in dieser Bedeutung der Terminus 7ransferenz benutzt
(vgl. Riehl 2014: 39).

Ausschlaggebend fiir die Einstufung einer Sprachkontakterscheinung als MAT war ne-
ben der phonologischen Form auch die morphologische Integration in die Replikasprache.
Dieser Aspekt ist vor allem fur die Abgrenzung zum Codeswitching von Bedeutung (sie-
he Abschnitt 3.5). In den deutschsprachigen Interviewteilen geschieht dies zum Beispiel
durch die Voranstellung eines Artikels vor das transferierte Substantiv. So tibertragt die
Sprecherin in (38) die tschechische Bezeichnung Sumava in eine deutsche Klause, ob-
wohl das Deutsche tiber das Bedeutungsdquivalent Béhmerwald verfiigt. Sie integriert
das Wort mittels eines definiten Artikels (die Sumava). Den gleichen Vorgang kann man
auch unter (39) bei einer materiellen Entlehnung aus dem Polnischen (die Tajemnice)
beobachten.

(38) esist ich liebe die  die die die Fahrt nach Budweis wenn ich tiber den Bayerischen
Wald und tiber den _ also # die die Sumava [Bshmerwald] (KG MUN MI DE)

(39) und er hat die Tajemnice [Geheimnisse] (RN_BRO GP_DE)

Im Tschechischen und im Polnischen werden die Entlehnungen unter anderem mittels En-
dungen der Nominaldeklination integriert (vgl. Riehl 2014: 100). In (40) verwendet die
Sprecherin in einer tschechischsprachigen AuBerung anstatt des tschechischen Lexems
Skola ,Schule* das deutsche Lexem Schule, an das sie jedoch die Endung -u anhéngt, die
im Tschechischen den Akkusativ Singular bei Feminina markiert.

(40) ajajsem neméla zadnou némeckou $schulu$ (TU HAG SP CZ)
,aber ich hatte keine deutsche Schule*
Im Beispiel (41) erfolgt die Integration ins Polnische durch das Anhingen eines polni-
schen Verbalsuffixes und einer Endung an den deutschen Verbstamm:

(41) no ale potem mys$my tez flichtowali [uciekali] (BQ RAC GP PL)

,na aber dann sind wir auch gefliichtet*

Als MAT wurden ebenfalls die sog. Diskursmarker (utferance modifiers) annotiert.
Darunter versteht Matras (1998: 282) ,,an extended grouping of various discourse-reg-
ulating elements, discourse markers, and focus particles®. Ihre Funktion ist laut Matras
(ebd.: 324f)) das Herstellen und Aufrechterhalten der mentalen Kooperation zwischen
den Kommunikationspartnern. Die Sprecherin oder der Sprecher verwendet sie, um die



Sprachstrukturelle Annotation der LangGener-Korpora 65

Aufmerksamkeit der Horerin oder des Horers zu lenken und ihre bzw. seine Reaktionen
zu antizipieren usw. Wie Matras (2009: 137) erklirt, kann es bei Bilingualen aufgrund des
Fokussierens auf die mentale Kooperation mit dem Gespréchspartner dazu kommen, dass
die oder der Bilinguale auf die Diskursmarker ihrer bzw. seiner pragmatisch dominan-
ten Sprache zuriickgreift. Das gewihlte Set von Diskursmarkern wird dann laut Matras
(2009: 145) unabhingig vom Interaktionskontext angewendet und kann daher letztend-
lich von einer ganzen Sprachgemeinschaft angenommen werden. Die Ubernahme durch
eine ganze Sprachgemeinschaft, wie sie beispielsweise im Tschechischen im Falle von
holt ,halt® stattfindet, ist jedoch in den von uns annotierten Klausen (noch) nicht gegeben.
Vielmehr geht es um eine Verwendung, die sich auf bilinguale Sprecherinnen und Spre-
cher beschrinkt. Dennoch kann man davon ausgehen, dass es sich in solchen Fallen nicht
um Codeswitching, sondern um matter replication handelt, auch wenn es dafiir keine
duBeren Merkmale der Integration wie Flexion gibt.

In (42) wihlt die Sprecherin beispielsweise die deutsche Partikel eben, um ihre Fest-
stellung zu verstérken. In diesem sowie in analogen Fillen (43), (44) wurde MAT S an-
notiert. Uber dhnliche Verwendungsweisen von Diskursmarkern berichten auch Blanken-
horn (2003: 75ff.) in Bezug auf Russlanddeutsche und Hlavac (2006) im Zusammenhang
mit Sprecherinnen und Sprechern des Kroatischen in Australien.

(42) atobylopromé (eben)takovy blby (TU HAG SP CZ)

,und das war fiir mich _ eben so _ blod*
(43) no # es interessiert mich (KL GDA GP_DE)

(44) ale tez nie az takim zeby co$ teraz po $lasku vielleicht mowic¢ albo albo rozumieé
(LC_BUR_GD_PL)
,aber auch nicht so einer dass man jetzt auf schlesisch vielleicht sprechen oder oder
verstehen*

3.4 Andere Abweichungen?

Unter anderen Abweichungen (AA) verstehen wir in unserem Korpus diejenigen sprach-
lichen Erscheinungen, die gegen die Norm der Heimatland-Baseline verstoen und fiir
die kein Muster in der Modellsprache gefunden werden kann. Zum Teil konnen sie auf
den indirekten Sprachkontakt, d. h. etwa auf die Attrition der Erstsprache infolge der
Dominanz der Umgebungssprache, zuriickgefiihrt werden. Zum Teil konnen sie dialektal
begriindet sein (siehe Jorroch, Ksiezyk & Zielinska in diesem Band).

2 Der Begriff Abweichung wird in der vorliegenden Monographie wertneutral zur Bezeichnung

von Differenzen verwendet, deren Ursachen uneindeutig sind. Damit wird keine Wertung im-
pliziert — diese Kategorie wird ausschlielich deskriptiv angewandt.
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3.4.1 Verbalphrase

Viele Abweichungen im verbalen Bereich betreffen die Rektion. Vor allem handelt es sich
dabei um den Gebrauch des Objektes in der Akkusativ- oder Dativform, was aus dem
Einfluss der Dialekte in Schlesien, West- und Ostpreu3en resultiert (vgl. Jorroch, Ksigzyk
& Zielinska in diesem Band). Beispielsweise kommen Personalpronomen, die im Akku-
sativ auftreten sollen, im Dativ vor oder umgekehrt, ohne dass dies auf ein Muster in der
polnischen Sprache zurtickgefiihrt werden kann. In den Beispielen (45) und (46) wiirden
die Personalpronomen im Polnischen in demselben Kasus vorkommen, wie auch in der
deutschen Baseline, ndmlich in (45) in Akkusativ und in (46) in Dativ:

(45) aber sie fanden ihm [ihn] nicht (UM_JAN_ GP_DE)
(46) na [mir] mich will keiner glauben (UM_JAN GP_DE)

Abweichungen in der Verbalrektion, die nicht — wie im Falle von PAT — auf ein Muster
in der Modellsprache zurtickzufiihren sind, kommen auch im Tschechischen vor. In (47)
verwendet die Sprecherin das Verb vyucit se ,erlernen® mit einem Objekt, dessen Form
im Vokativ steht (sestro). Dies entspricht nicht der Baseline, in der entweder Instrumental
oder eine Pripositionalphrase mit Akkusativ verlangt wird.

(47) a# potom jsem se prave ucila # vyucila zdravotni sestro _ano ? (IL REG SP _CZ)

,und # dann habe ich eben gelernt # Krankenschwester gelernt _ja ?°

Andere Abweichungen werden auch dann gekennzeichnet, wenn ein Verb untypisch kon-
jugiert wurde. Das Paradigma kann dabei dialektal begriindet werden wie in Beispiel (48)
(siehe Jorroch, Ksiezyk & Zielinska in diesem Band), muss es aber nicht, wie in (49)
gezeigt wird:

(48) dann fruchen [fragen] sie (UM _JAN GP DE)
(49) ich nimm [nehme] (UM _JAN GP DE)

Eine dialektale Erscheinung bildet auch die Nullendung in den Verbformen der ersten
und zweiten Person im Singular und Plural des Préteritums und Konjunktivs im Polni-
schen. Dort, wo die Flexionsendungen -m, -$, -Smy, -scie stehen sollten, taucht die Nul-
lendung auf, so wie in (50). Die Sprecherin kommt aus Oberschlesien. Derartige ana-
Iytische Formen der Verbflexion gelten nach Synowiec (1992: 61) als Kennzeichen des
schlesisch-polnischen Regiolekts. In den Wohnort der Sprecherin sind allerdings nach
dem Bevolkerungsaustausch nach 1945 Migrantinnen und Migranten aus den ehemaligen
polnischen Ostgebieten und aus Zentralpolen gekommen, um sich dort niederzulassen
(siehe Archiwum Panstwowe w Katowicach [Staatsarchiv in Katowice]). Die Nullendung
in den aufgezihlten Verbformen ist ebenso ein dialektales Merkmal des nordostlichen
Polnischen (Joachimiak 1999: 28). Es zeigt sich somit, dass diese Erscheinung eine rela-
tiv groBraumige Verbreitung in den polnischen Dialekten aufweist:
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(50) i my z Teresa nie polozyli [polozylysmy] si¢ / tylko siedzieli [siedzialy$my] nie ?
(BQ_RAC_GP PL)

,und ich und Teresa haben uns nicht hingelegt sondern haben nur gesessen nicht?*

Als eine indirekte Auswirkung des Sprachkontakts ist die Tendenz zur Bildung von Wor-
tern mit ungewohnlichen Préfixen zu sehen (vgl. auch Riehl 2014: 115). In (51) wollte
der Sprecher zunéchst vollig auf ein Prifix verzichten. An dem Abbruch ist zu erkennen,
dass es doch zu einer Préfigierung kam, welche allerdings nicht der Heimatland-Baseline
entspricht, in der das préfigierte Verb angefangen heifit:

(51) also # ich habe Berufschule ge* abgefangen [angefangen] (SO_LAM_GD DE)

Eine der Ursachen fiir die Entstehung der Abweichungen ist das Okonomieprinzip. ,,In
der Morphologie erzielt man Okonomie meist durch eine Vereinfachung von Formen und
Reduktion des Formenreichtums* (Riehl 2014: 119). Im Polnischen steht das Genus des
Subjekts mit dem Genus im Prédikat in einer Kongruenzbeziehung (im Préteritum). In
unseren Daten gibt es aber Belege (wie (52) und (53)) fiir eine Verletzung der Kongruenz.
Im Singular betrifft das alle drei Genera, im Plural wird das maskulin-personale mit dem
nichtpersonal-belebten bzw. nichtpersonal-unbelebten Genus verwechselt:

(52) tam tylko cze$¢ zostalo [zostata] (KL GDA GP_PL)

,es ist dort nur ein Teil geblieben*

(53) zejak z majatku dziewezyny musialy i$¢ na rok do innego majatku / i uezyli si¢ [uczyty
si¢] od podstaw (KL_GDA_ GP_PL)
,dass wenn die Madchen aus einem Gut auf ein anderes Gut fiir ein Jahr gehen mussten
/und dort von der Pike auf gelernt haben®

Die Frequenz eines AA-Typs war in der Etappe der Annotation nicht relevant. Gekenn-
zeichnet wurden auch seltene oder sogar einmalige sprachliche Erscheinungen, wie zum
Beispiel die Verdoppelung der beweglichen Verbendung im Polnischen (Beispiel (54)).
Diese Anderung konnte auch als ein Versprecher eingeordnet werden. Da sie aber deut-
lich von der Baseline abweicht, wurde sie annotiert:

to _ zawsze w $rode i w niedzielg to po obiedzie mySmy w $rodg przyszliSmy
54 Srode i iedziel biedzi § Srod 1i$
[przyszliSmy oder my$my przyszli] ze szkoly obiad (KL GDA GP_PL)

,immer mittwochs und sonntags sind wir nach dem Mittagessen in der Schule am Mitt-
woch gekommen*

Eine weitere Erscheinung ist die Spracherosion, die man auf der Basis des Abbaus von
festen Wendungen erkennen kann. Im verbalen Bereich beruht die Abweichung auch auf
der Verwendung eines untypischen Verbs im Rahmen eines Phraseologismus. In (55) und
(56) verwendet der Sprecher eine Phrase robi¢ hobby anstatt der typischen Kollokation
uprawiac hobby, wie auch pokazuje na anstatt wskazuje na. Diese Innovationen sind auf
kein Muster in der deutschen Sprache zuriickzufiihren:
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(55) sobota moge hobby robié¢ [uprawia¢] nie no i to tak jest tego nie (SO_LAM GD_PL)

,am Samstag kann ich meinem Hobby nachgehen nicht und so ist es nicht*

(56) to nie nie na nic dobrego nie pokazuje [nie wskazuje] (SO_LAM_GD PL)

,das zeigt nichts Gutes an*

Dartiber hinaus konnen Abweichungen zum Teil als Beweis eines unvollstindigen
Spracherwerbs eingestuft werden. Abweichungen, die auf kein Muster in der Modellspra-
che zuriickgefiihrt werden konnen, treten beispielsweise dann auf, wenn in der Modell-
sprache eine grammatische Kategorie fehlt, die in der Replikasprache vorhanden ist. In
den polnischen und tschechischen Beispielen betrifft das die Abweichungen im Aspekt,
der im Deutschen fehlt. In einem Interview erzéhlte eine Sprecherin tiber eine Sitte in
ihrer Familie, dass die Enkelinnen unter Aufsicht der Gromutter regelméBig auf Deutsch
gelesen haben. Im zitierten Beispiel (57) verwendete die Sprecherin anstatt der imperfek-
tiven Verbform zaczynalysmy, das auf eine zyklische Tatigkeit verweist, die perfektive
zaczelysmy, die eine einmalige Handlung bezeichnet:

(57) pot godziny najpierw odpoczynek nie ? babcia si¢ troche potozyta / a pdzniej przyszta/
ijuz siedzialty$my / i zaczelySmy [zaczynalysmy] czyta¢ (KL GDA GP_PL)
,erstmal eine halbe Stunde Erholung nicht ? Oma hat sich kurz hingelegt / und spiter ist
sie gekommen / und wir saflen schon / und wir begannen zu lesen*

In dem analysierten Korpus treten jedoch keineswegs nur mehr oder weniger prototypi-
sche Fille auf, sondern auch sprachliche Erscheinungsformen, die nicht eindeutig einer
Kategorie zugeordnet werden kénnen und Randphédnomene etwa zwischen den Katego-
rien PAT und AA darstellen.

Grenzfille dieser Art sind beispielsweise die von der deutschen Standardsprache abwei-
chenden Verwendungen des Verbs mdgen im Konjunktiv II. Bekanntlich wird der Kon-
junktiv Préteritum dieses Modalverbs, d. h. mdchte, der nicht als Konjunktiv sondern als
Indikativ empfunden wird, im Standarddeutschen voluntativ zum Ausdruck eines Wun-
sches in der Gegenwart gebraucht (vgl. Helbig & Buscha 1996: 132). In dem gesammel-
ten Korpus kommen jedoch auch AuBerungen (Beispiele (58)—(61)) vor, in denen mdchte
konditional verwendet wird:

(58) und wir sind ja auch etliche Male noch / hatten Urlaub / und so sind wir auch ganz
Deutschland rumgereist / also ich mechte [wiirde] mich da nicht verkaufen lassen
(SL_OPO_GP_DE)

(59) ich méchte mich [wiirde mir] wiinschen eine deutsche Beerdigung (SV_NAK_GP DE)
(60) dann wenn die # wenn [das] ganze Polen die Regierung méchte i * # anders mit den

Leuten sich umgehen [anders mit den Leuten umgehen wiirde] / da fahren sie auch
nicht raus (BQR_RAC GP DE)
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(61) # wenn er mochte leben / dann méchte er einen Kontakt mit meinem Vater # spiter
schon machen ne # [wenn er leben wiirde, dann wiirde er spiter Kontakt mit meinem
Vater aufnehmen] (LU KLO GP_DE)

In der einschldgigen Literatur werden diese sprachlichen Erscheinungen unterschiedlich
gedeutet: Chmiel (1988: 123—124) stuft sie als grammatische Interferenz ein, Pelka (2006:
156—157) betrachtet sie als sprachkontaktbedingte Funktionsénderung von Lexemen mit
syntaktischer Funktion. Obwohl Jorroch (2015: 172) zunéchst nach einer sprachhistori-
schen Erkldrung dafiir sucht, zieht sie letztendlich den Schluss, es handle sich dabei um
einen slavischen Einfluss: ,,Der Verwendungsbereich des potenziellen Konjunktivs im
Polnischen hat ebenfalls zur Verdnderung im Gebrauch von anderen sprachlichen Mitteln
der Konjunktivform im Deutschen® beigetragen. Zuweilen werden allerdings auch in den
einschlagigen Worterbiichern andere Bedeutungsvarianten von mdchte angegeben, bei-
spielsweise heifit es im Worterbuch der deutschen Gegenwartssprache: mdgen ,,driickt
aus, daf3 der Sprecher den Inhalt des Inf. als Moglichkeit, Vermutung hinstellt* und zur
Veranschaulichung wird u. a. folgendes Beispiel angefiihrt: ,,springe ich ihr nach, so
mochte ich wohl beide noch einholen Le Fort Papst 283 (,,m6gen* in: DWDS). Ange-
sichts dieser unterschiedlichen Erklarungswege werden diese Konstruktionen nicht vorab
als PAT, sondern als AA klassifiziert, unter dem Vorbehalt, dass sie einer tieferen Analyse
bediirfen.

3.4.2 Nominalphrase

Im Polnischen und im Deutschen besteht eine groe Gruppe von unbelebten Substanti-
ven, bei denen das grammatische Genus mit dem natiirlichen Geschlecht nicht im Ein-
klang steht. Dabei stimmen sie in beiden Sprachen nicht immer tiberein. Auf dieser Basis
kann es zu verschiedenen Abweichungen im Bereich der Genera kommen. Wenn die In-
formantinnen und Informanten den Substantiven ein falsches Genus unabhéngig von der
Kontaktsprache zugewiesen haben, wurde das als AA markiert. Beispielsweise hat die
Sprecherin in (62) dem Nomen Zug das neutrale Genus gegeben, obwohl sein Aquiva-
lent im Polnischen pocigg dasselbe maskuline Genus hat wie in der deutschen Baseline.
Dariiber hinaus wurden auch die ungewohnlichen Genuszuweisungen als AA annotiert,
die mit einem regionalen Gebrauch motiviert werden konnten. In (63) hat die Sprecherin
den Radio gesagt. In Siiddeutschland, Osterreich und der Schweiz ist das Maskulinum
korrekt, wenn mit dieser Wortform ein Rundfunkgerit gemeint ist (,,Radio* in: DWDS).
In der polnischen Baseline hat das Aquivalent fiir Radio — radio das neutrale Genus, was
der deutschen Baseline gleich ist:

(62) und dieses _ [dieser] Zug immer fuhr von Rastenburch nach Angerburch
(UM_JAN GP DE)

(63) ich werde ausmachen den [das] Radio (UM_JAN GP DE)

Einige Abweichungen konnen unterschiedlich interpretiert werden und ihre Interpreta-
tion wird mit unterschiedlichen Sprachkontaktphdnomenen begriindet. Im Polnischen
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der bilingualen Sprecherinnen und Sprecher kommt es zur Verwechslung des (in (64)
deklinierten) maskulin-personalen Pronomens oni mit dem nichtmaskulin-personalen
Pronomen one. Anstelle der nichtmaskulin-personalen Akkusativform je steht die masku-
lin-personale Form ich. Dies kann entweder als Resultat der Vereinfachung des Paradig-
mas gesehen werden oder dialektal begriindet sein (Joachimiak 1999: 28) und auf einen
Spracherwerb durch den Kontakt mit Sprecherinnen und Sprechern aus den ehemaligen
polnischen nordlichen Ostgebieten hindeuten, die nach 1945 in die westlichen Territori-
en gekommen sind. In (64) kann diese Erscheinung als Resultat der Vereinfachung des
Paradigmas verstanden werden. Das bestétigen die Verbformen. Zunéchst verwendet die
Sprecherin die mit dem Subjekt dziewczyny kongruente nichtmaskuline Form musialy.
Im ndchsten Satz vergisst sie das Genus desselben Subjekts dziewczyny und benutzt die
maskuline Form uczyli, was die Kongruenz verletzt. Beim Ubergang zu den maskulinen
Formen ist sie konsequent und benutzt weiter das maskuline Personalpronomen ich, das
sich auf das Subjekt dziewczyny bezieht:

(64) ze jak z majatku dziewczyny musialy i$¢ na rok do innego majatku / 1 uczyli [uczyty]
si¢ od podstaw / to znaczy ich [je] jak $cieli¢ 16zko (KL _GDA_GP_PL)
,dass wenn die Médchen aus einem Gut auf ein anderes Gut fiir ein Jahr gehen mussten /

und dort von der Pike auf gelernt haben / das heil3t sie wurden unterrichtet wie man das
Bett macht*

Ebenfalls als AA werden Fille annotiert, in denen im gesprochenen Polnisch Demonstra-
tivpronomina vor Orts- oder Landerbezeichnungen stehen (Beispiele (65) und (66)). We-
der sind im Polnischen solche Formulierungen usuell, noch ist dabei auf einen Einfluss
des Deutschen zu schliefen, wo bei solchen Konstruktionen der Nullartikel {iblich ist:

(65) bo ona sig¢ tez urodzita tu jeszcze w tym Opolu w Zakrzowie (SL_OPO_GP_PL)

,weil sie auch noch hier geboren wurde in Opole in Zakrzow*

(66) ale w tym Dobrzyniu ta moja ciotka pisata (BQ RAC GP_PL)

,aber in Dobrzen schrieb meine Tante*

Auch im Tschechischen treten Abweichungen im Bereich der Deklination von Pronomina
auf. Zum Beispiel verwendet der Sprecher in (67) die Pluralform des Demonstrativprono-
mens 7y ,die.F.PL.ACC’ anstatt der Singularform 7 ,die.r.sG.Acc’. Folglich kongruiert die
gewihlte Form nicht mit dem Substantiv prdci ,Arbeit.F.SG.ACC".

(67) mnojo _tak s* dostal tam ty [tu] praci (KL _HEI SP _CZ)

,naja  so hat er dort die Arbeit bekommen®

Dartiiber hinaus kommt es auch zur Bildung von normabweichenden Formen bei der
Deklination der Nomina. Dabei ist jeder Beleg getrennt zu analysieren und schwer zu
gruppieren. In (68) hat die Sprecherin die Endung -s zu dem Nomen Pfarrer hinzuge-
fligt, das mit -er im Auslaut standardméaBig keine Endung im Plural bekommt (Helbig &
Buscha 2005: 216). Aufschlussreich konnte hierbei eine Analyse am gesamten Korpus



Sprachstrukturelle Annotation der LangGener-Korpora 71

in Hinsicht darauf werden, ob derartige Beispiele bei den Sprecherinnen und Sprechern
vereinzelt vorkommen oder gar eine Tendenz zur deutlichen Pluralmarkierung aufzeigen,
wie sie etwa fiir oberschlesische Sprachinselvarietiten des Deutschen verzeichnet wurde
(vgl. Ksiezyk 2008: 208-209):

(68)  sonst sind nicht zu viel Pfarrers [Pfarrer] so dies (UM_JAN GP DE)

Das Beispiel (69) stellt einen Grenzfall zwischen AA und PAT dar. Die Sprecherin gibt in
Kilometern bekannt, wie weit sich hinter Olsztyn die Ortschaft Szatstry befindet. In der
Aussage der Sprecherin ist die normabweichende Form kilometry auffillig. Vergleichen
wir das (auf die in beiden Sprachen auftretenden Kasus beschrinkte) polnische und das
deutsche Deklinationsmuster im Plural:

N. kilometry  Kilometer
G. kilometrow Kilometer
D. kilometrom Kilometer
A. kilometry  Kilometer

Das besprochene Substantiv sollte im Polnischen im Genitiv kilometréw gebraucht wer-
den, im Deutschen sollte es im Nominativ stehen, wobei im Deutschen alle Formen kon-
vergent sind. Es konnte hier entweder zu der Ubertragung der Konvergenz (PAT) kommen
oder zur Vereinfachung des Paradigmas (AA) oder aber zu einem standardabweichenden
Gebrauch des Substantivs im Nominativ bzw. im Akkusativ (AA):

(69) Szalstry dwadziescia osiem kilometry [kilometrow] za Olsztynem (LA MIK _GP PL)

,Szalstry ist achtundzwanzig Kilometer hinter Olsztyn*

Andere Abweichungen stellen auch die folgenden sprachlichen Phianomene dar, bei de-
nen ebenfalls keine direkte Nachbildung sprachlicher Muster aus der Kontaktsprache
vorliegt — normgerecht miisste in (70) und (71) der Nullartikel gebraucht werden, die
Abweichungen erscheinen somit als Konsequenz einer Hyperkorrektheit:

(70)  nound ich wu * habe mein Ziel im Leben gehabt / wollte die Lehrerin [wollte Lehrerin]
werden (BQ_RAC_GP_DE)

(71) Romane interessieren mich nicht / aber wenn das was mit der Geschichte [mit Ge-
schichte] ist / bringt das nach Hause ja (RN_BRO_GP_DE)

Da eines unserer Annotationsprinzipien besagte, dass nur die vorhandenen Erscheinun-
gen und nicht die fehlenden markiert werden diirfen (siche Abschnitt 3.1), wurden in den
Aussagen auch die Nominalphrasen markiert, anstelle derer sich eine Prépositionalphrase
befinden sollte, wie in (72):

(72)  wir haben [am] Anfang haben wir was war da # acht # Milchkiihe und und # dann die
Kilbe (SO_LAM_GD_DE)
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3.4.3 Adjektivphrase

Abweichungen im adjektivischen Bereich zeigen auf Unsicherheit der Sprechenden be-
ziiglich Genera. Im Polnischen kommt es zur Inkongruenz zwischen den Wortarten, die in
Hinblick auf das Genus verdnderbar sind. Beispielsweise verwendet die Sprecherin KL
GDA_GP in (73) die standardgemif3e nichtmaskulin-personale Verbalendung im Plural
chodzity und in (74) die standardgerechte feminine Verbendung im Singular bylam. Trotz
richtiger Verbalendungen verwendet sie aber inkongruente Adjektivendungen: in (73)
namlich eine maskulin-personliche Endung im Plural #brani und in (74) eine maskuline
Endung im Singular wyksztalcony.

(73)  to chodzily bardzo skromnie ubrani [ubrane] (KL_GDA_GP_PL)

,sie waren sehr bescheiden gekleidet

(74)  ajato wszystko to ja bylam super wyksztalcony [wyksztatcona] (KL GDA GP_PL)

,und ich das alles ich war super ausgebildet

Adjektive sind in beiden Sprachen deklinierbar und ihre Deklination ist variabel. Die gro-
Be Vielfalt der Flexionsendungen ist ein Grund fiir die Anwendung des Okonomieprin-
zips und Vereinfachung des Paradigmas sowohl im Deutschen als auch im Polnischen.
Zum Beispiel benutzt der Sprecher in der deutschen Sprache in (75) wie auch in (76) im
Plural und im Singular dieselbe Endung -e, was von der Baseline abweicht. In (77) gleicht
er die Endung des Adjektivs dem Indefinitpronomen alles an, sodass die beiden Endun-
gen (des Adjektivs und des Pronomens) konvergent sind:

(75) jaja die ganze[n] zwei Jahre (SO_LAM GD_DE)
(76) ja aber das ist kein kein # richtige[s] Deutsch (SO_LAM GD_DE)

(77)  und gorole das war alles anderes [andere] als Oberschlesien also aus Katowice Gleiwitz
(SO_LAM_GD DE)

Im Polnischen benutzt die Sprecherin in (78) anstatt der Adjektivform /ewe die Form des
Adverbs (w lewo/na lewo), dessen Endung -o konvergent mit der Endung des Substantivs
oko ist. Es liegt hier ein dhnlicher Konvergenzprozess wie in der deutschen Sprache in
(77) vor. In (79) ist die Pluralendung des Adjektivs mazurskie mit der Singularform des
Substantivs inkongruent:

(78) no i komputerowo si¢ okazuje ze to lewo [lewe] oko (IL_PIL Il GP PL)

,und es stellt sich per Computer heraus, dass es das linke Auge ist’

(79) tak tak i bo tu byl jezyk mazurskie [mazurski] (LA_MIK_GP_PL)

,ja ja und weil es hier eine masurische Sprache gab°
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Im Tschechischen kommt es in der Adjektivphrase u. a. zu anderen Abweichungen im Be-
reich der Wortbildung. In (80) verwendet der Sprecher das Adjektiv azylovskym ,Asyl-* mit
einer erweiterten Suffixvariante -ovsky (vgl. Karlik, Nekula & Rusinova 1995: 166-167),
anstatt das Suffix -ovy zu nutzen. Das Suffix -ovsky wird in der Heimatland-Baseline je-
doch vor allem bei Propria verwendet (Sticha et al. 2013: 204-205).

(80) ja jsem dokonce i s tim _ azylovskym [azylovym] pasem jsem letél do Mad’arska
(KC_ISM_MI_CZ)

,ich bin sogar mit dem _ Asylpass nach Ungarn geflogen®

Ein dhnlicher Fall ist die folgende Bildung vdlkovej kamos ,Kriegskamerad®. Der Sprecher
leitet von dem Substantiv vdlka ,Krieg* ein in der Baseline nicht existierendes Adjektiv
ab, das dem ersten Glied des deutschen Kompositums entspricht. Die in der Heimatland-
Baseline zuldssigen Varianten wiren etwa vdlecny kamardd oder kamardd z vdlky ,ein
Kamerad aus dem Krieg‘. Das von dem Respondenten eingesetzte Suffix -ovy (bzw. seine
umgangssprachliche Variante -ovej) ist in seiner Funktion komplementér zu dem in der
Baseline-Variante vorgeschlagenen -ny (Sticha et al. 2013: 201). Wie jedoch Sticha et al.
(ebd.) anmerken, wird -ovy zurzeit hdufiger als -ny bei Neologismen verwendet, was die
Wahl dieses Suffixes in (81) teilweise erkldren kann. Einen weiteren Faktor konnte die
Morphonologie darstellen. In dem Adjektiv valkovej kommt es im Gegensatz zu valecny
zu keiner Alternation k¢, was das Derivationsverfahren fiir den Sprecher weniger kom-
plex macht.

(81) jak mi to (tikal) tak tikal _no jo _ valkovej kamo§ [kamaradd z valky] tak fikal
(KL_HEI_SP_CZ)

,wie es mir (sagte) so sagte er _naja Kriegskamerad so sagte er

3.4.4 Pripositionalphrase

Auch in der Pripositionalphrase kommt es zur Bildung verschiedener Typen von Abwei-
chungen, u. a. zur Verwendung einer von der Norm abweichenden Priposition, die nicht
auf ein Muster in der Modellsprache zuriickzufiihren ist. In (82) benutzt die Sprecherin
die Priposition bei anstatt zu, in (83) an anstelle von in:

(82) aber wie ich [zu] bei meine[r] Schwester gefahren bin (UM_JAN GP_DE)
(83) und im Frithjahr nachdem haben wir ausgesammelt [in] an der Mitte (UM_JAN GP DE)

Diese Beobachtung bestitigt sich auch in den tschechischsprachigen Daten wie in (84),
in denen zum Beispiel die Préposition v ,in‘ mit Lokativ im Zusammenhang mit der Ver-
wendung von pocitac ,Computer® verwendet wird, bei denen in der Heimatland-Baseline
na ,auf* mit dem gleichen Kasus vorkommt.

(84) nebo ted taky # v [na] pocitaci ze ma* ze # ze si piSeme (CI BUB_SP CZ)

,oder jetzt auch # im Computer dass wir h* dass wir uns schreiben*



74 Soziolinguistik trifft Korpuslinguistik

Es werden auch Prépositionalphrasen gebildet, die in keiner von beiden Sprachen vor-
kommen. In (85) bildet die Sprecherin eine aus einer Praposition w und einem Prono-
men kiedys gebaute Prépositionalphrase w kiedys anstelle des alleinstehenden Pronomens
kiedys. Im Deutschen wiirde man diese Phrase mit dem Adverb damals tbersetzen. Es
besteht also kein Muster, worauf dies zuriickzufiihren wire:

(85) zlotnik a w kiedy$ [kiedys] to nie ze tylko jeden to pi¢é lat si¢ uczyto po maturze
(KL_GDA_GP_PL)

,Goldschmied und damals hat man nicht nur ein Jahr sondern fiinf Jahre lang nach dem
Abitur gelernt’

Zu einer ungewohnlichen Abweichung kommt es in einer Aussage des Sprechers SO
LAM. In (86) benutzt er die Prépositionalphrase na urzednika anstelle des Dativobjekts
urzednikowi in Verbindung mit dem Verb zrobi¢. Die Préposition na wurde wahrschein-
lich von dem Idiom nie poradzi¢ nic na cos genommen, was die Negation und das Pro-
nomen »ic andeuten:

(86) no na na urzednika [urzgdnikowi] nie zrobisz nic (SO_LAM GD_PL)
,einem Beamten kannst du nichts anhaben*
Es kann auch innerhalb einer PP zum abweichenden Kasusgebrauch kommen (Beispiele
(87) und (88)). Hierbei konnen Fille, in denen Akkusativformen anstelle von Dativfor-

men (und umgekehrt) verwendet werden, auch auf eine Dialektkontinuitét hindeuten (sie-
he Jorroch, Ksiezyk & Zielinska in diesem Band):

(87) mit dem _mit der Mutter haben wir Deutsch gesprochen blof3 mit die [den] Kindern
(UM_JAN_GP_DE)

(88) dann fuhr ich nach sechsundvierzig Jahre[n] ihr [sie] besuchen (UM _JAN GP DE)

Der abwechselnde Gebrauch von Dativ und Akkusativ bei der Positions- und Richtungs-
angabe kann ebenfalls dialektal bedingt sein. An Stellen, an denen Dativ zu erwarten
wire, wie in (89), wird Akkusativ verwendet. An Stellen, an denen Akkusativformen zu
erwarten wiren, wie in (90), verwenden die Sprecherinnen und Sprecher Dativformen
(siehe Jorroch, Ksi¢zyk & Zielinska in diesem Band):

(89) aber sie war in die [der] Kirche wie war gewesen Konfirmation (UM_JAN GP DE)

(90) die kamen auf [das] dem Feld (UM _JAN GP DE)

3.4.5 Adverbialphrase

In der ,,Generation Polen kommen héufig dialektal motivierte adverbiale Abweichungen
vor. So wird das Adverb dann durch die Konjunktion denn wie in (91) ersetzt (vgl. Jor-
roch, Ksiezyk & Zielinska in diesem Band):
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(91) denn [dann] fahren wir mit dem Auto Anfang Deutsch dann immer Polni *
(UM_JAN_GD DE)

Es kann auch zu anderen, nicht dialektal begriindeten Normabweichungen kommen, wie
zum Beispiel zur Anwendung des Adverbs in der Grundstufe bardzo anstatt des Adverbs
duzo wie in (92) oder zur Verwendung des Interrogativums wo anstatt woher wie in (93):

(92) bardzo [duzo] wczeSniej tak jeszcze w 0§ * w dziewigédziesigtym szostym roku tak
(NA_HAM_GD PL)

,viel frither so noch im ach * im Jahr sechsundneunzig ja‘
(93) von wo [woher] die da kamen so (UM_JAN GP DE)

In den tschechischsprachigen Daten findet sich zum Beispiel in (94) die Verwendung von
nikde ,nirgendwo* statt nikdy ,nie‘, die auf eine Unsicherheit im Paradigma der Negati-
onsworter hindeutet.

(94) atedka jsem fekla potom sem tady nic tady sem uz vibec nikde [nikdy]
nepiijdes (TU HAG SP CZ)
,und jetzt sagte ich denn hierher _ hier _ nichts _hier _hierher _ gar nicht mehr _ nir-
gendwo _ wirst du kommen®

3.4.6 Satzebene

Als AA wurden auf der Satzebene Fille eingeschétzt, in denen der Satz zwar grammatisch
korrekt ist, seine Entschliisselung jedoch ohne einen breiteren Kontext und die Miteinbe-
ziehung des Weltwissens durch die Rezipientin oder den Rezipienten unméglich wire. In
(95) will die Sprecherin sagen, dass sie sich beim Lesen auf Deutsch konzentrieren und
viel nachdenken muss. Stattdessen sagt sie z glowg musze¢ mie¢. Es kann hier eine Ver-
wechslung zweier Idiome vorliegen: robi¢ cos z glowg und mieé cos z glowg. Das erste
Idiom mit dem Verb robi¢/machen bedeutet mitdenken. Das zweite Idiom mit dem Verb
miec¢/haben bedeutet hingegen nicht recht bei Verstand sein:

(95) z * z glowa musze mie¢ [musze si¢ zastanowi¢] (IL_PIL II GP PL)
,ich muss es mit dem Kopf haben [ich muss es mir {iberlegen]*
In (96) betont die Sprecherin, dass die Brille, die sie gerade trégt, eine Fernbrille ist und
ihr das Lesen dennoch nicht erleichtert. Sie will sagen, dass ihre Brille die Buchstaben

nicht vergrofert, auf Polnisch — przybliza¢, powigkszac. Stattdessen sagt sie, dass die
Brille nicht heranzieht, auf Polnisch — przyciggac:

(96) teraz na ten to je * sa okulary na dal / nie przyciaga mi [nie powigkszaja]
(IL_PIL Il GP_PL)

jetzt dafiir das sin * das ist eine Weitsichtbrille / sie zieht es mir nicht*
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Die Label AA S wurden auch bei Normabweichungen bei Konjunktionen verwendet,
zum Beispiel zur Kennzeichnung des Interrogativadverbs wann anstelle der Konjunktion
wenn, wie in (97):

(97) wann [wenn] war er hier # / der der kl * der jlingste Sohn / der war ein halbes Jahr
(FL_BON_GP_DE)

3.5  Codeswitching

Unter Codeswitching wird grundsitzlich das Wechseln von einer Sprache bzw. Varietét
in eine andere innerhalb einer AuBerung verstanden. Was genau Codeswitching umfasst
und wie es von anderen Sprachkontaktphdnomenen abgegrenzt werden kann, ist umstrit-
ten (vgl. etwa Gardner-Chloros 2009: 10ff.). In unserem Projekt war in dieser Hinsicht
vor allem die Differenzierung zwischen Codeswitching und Replikation des sprachlichen
Materials (Abschnitt 3.3) wichtig, auf die weiter unten eingegangen wird.

Anhand der Prozesse, die fiir das Wechseln der Sprache bezeichnend sind, unter-
scheidet Muysken (2000: 3) zwischen dem Einfligen lexikalischen Materials in eine
anderssprachige AuBerung (insertion) und dem Wechsel zwischen den AuBerungen
bzw. Klausen (alternation). Sowohl insertional (in (98) in der Nominal- und (99) in der
Prapositionalphrase) als auch alternational (in (100) auf Satzebene) code-switching kom-
men in unseren Daten vor.

(98) dann kam ich mit sechs wie jeder andere auch in die Schule

damals hie es zakladni _ Skola _ devitileta zakladni devétileta # leta Skola
(KC_ISM_MI_DE)

,damals hiel es Grundschule _neunjéihrige Grundschule neunjihrige Schule*
(99) ah wo ? ich konnte ja nicht po polsku [Polnisch] von wo ? (KQ_GOG_GP_DE)

(100) a to jsem neméla hodné kontaktu k tomu pro¢ wieso warum _ weill ich nicht
(TU_HAG _SP_CZ)

,und da hatte ich nicht viel Kontakt dazu warum wieso warum _ weif} ich nicht*

Beim Einfiigen einzelner Worter in die Matrixsprache handelt es sich unter anderem um
Unika, die beispielsweise Institutionen oder biirokratische Prozedere bezeichnen, die mit
dem Kontext der anderen Sprache verbunden sind. Wie Matras (2009: 107) erklért, as-
soziiert eine solche Bezeichnung das urspriingliche Setting, was die Authentizitit der
Beschreibung erhoht. Von solchen Beispielen wurden im Projekt diejenigen Félle unter-
schieden, in denen auf Konzepte referiert wird, die in der Matrixsprache nicht vorhanden
sind (vgl. Myers-Scotton 1997: 16), wie in (101). Unter Matrixsprache wird die Sprache
verstanden, in die der Wechsel eingebettet wird. In (101) erwéhnt die Sprecherin den La-
den Tuzex, in dem zur Zeit des Sozialismus in der Tschechoslowakei exklusive Westware
verkauft wurde. Diese mit der Kultur der eingebetteten Sprache zusammenhéngenden
Begriffe wurden in unserem Korpus nicht annotiert.
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(101) aber das hat man dann nur in Tuzex gekriegt (EQ_HER MI DE)

Ahnlich wurden auch Orts- oder andere Eigennamen (Beispiele (102) und (103)) aus der
Kontaktsprache nicht als CS eingestuft, auch wenn dafiir in der Basissprache durchaus
Entsprechungen vorliegen.

(102) na ja da muss man nach Warszawa [Warschau] fahren nicht (BQ RAC_GP_DE)

(103) die Schule also in Cosel das war Technikum Zeglugi [Schifffahrtstechnikum]
(NT_LUB_GD DE)

Das Beispiel (98) oben zeigt das sog. funktionale Codeswitching (Riehl 2014: 25). Dieses
wird aus diskursstrategischen Griinden eingesetzt (vgl. Auer 1995: 120) und kann — wie
in (98) — von dem Sprecher explizit eingeleitet werden (damals hief3 es). Das Vorkommen
des konversationell bedingten Codeswitchings in unseren Daten hdngt mitunter damit
zusammen, dass die Interviews, die die Grundlage des Korpus bilden, mit bilingualen In-
terviewerinnen und Interviewern gefiihrt wurden (vgl. Jorroch & Prawdzic und Buckova
& Nekula in diesem Band).

Das nicht-funktionale Codeswitching ist wiederum psycholinguistisch motiviert und
wird von den Sprecherinnen und Sprechern nicht beabsichtigt (Riehl 2014: 29). Es wird
von sog. trigger words ausgelost (Clyne 1967: 84, 2003: 162ff.). Dies kénnen beispiels-
weise in beiden Sprachen identisch oder dhnlich klingende Worter sein, wie perfekt im
Deutschen und perfektni im Tschechischen (siche (104)).

(104) ty n* ty nejsou tak per* perfekt [perfektni] ne ?  hmm (LS _ZEI SP CZ)

,die sind auch nicht so per* perfekt ne ?  hmm°*

Das durch ein trigger word eingeleitete Codeswitching kann sich iiber mehrere aufeinan-
derfolgende Klausen erstrecken (fiir die Bestimmung von Klausengrenzen siehe Buc¢kova &
Prawdzic in diesem Band). In solchen Fallen wurde CS S in allen solchen Klausen annotiert.

Die Abgrenzung von Codeswitching und Transfer (MAT) gehort zu den héufig disku-
tierten Themen auf dem Feld der Sprachkontaktforschung, wovon auch die Einfiihrung
unterschiedlicher Begriffe wie Ad-hoc-Entlehnung (Richl 2014: 22) oder nonce-borrowing
(Poplack, Sankoff & Miller 1988) zeugt. Als Kriterien der Unterscheidung nennt Matras
(2009: 106) die hohere Frequenz von Entlehnungen im Kontrast zum spontanen Code-
switching und den Grad der morphologischen Integration von MAT in der Replikasprache.
Letzteres war, wie oben beschrieben, fiir die Annotation von MAT im LangGener-Projekt
ausschlaggebend.

Grundsitzlich kann die Beziehung zwischen Codeswitching und Entlehnung als dia-
chron angesehen werden (Backus 2020: 192), das heiflt Lexeme, die in der Sprache der
Bilingualen aus einer Modell- in eine Replikasprache anfangs spontan tibernommen wer-
den, kénnen mit der Zeit in der Replikasprache als Lehnworter etabliert werden. Auf-
grund des Forschungsdesigns des LangGener-Projektes war jedoch ein Verfolgen einer
diachronen Perspektive, die eine klare Abgrenzung von MAT und CS ermdéglichen konn-
te, nicht gegeben. Stattdessen orientierten wir uns an einer Reihe von Indizien im Sprach-
material, die im Folgenden vorgestellt werden.
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Bei AuBerungen, in denen der Wechsel in eine andere Sprache etwa durch meta-
sprachliche Kommentare oder Hisitation begleitet wurde, wurde CS annotiert. Es han-
delt sich um sog. flagged code-switching das unter anderem von Wortfindungsproblemen
zeugen kann (Bolonyai 2009: 260). In (105) wechselt die Sprecherin beispielsweise ins
Deutsche, worauf ein Hasitationsgerdusch und die an die Interviewerin gerichtete Frage,
wie Teppich auf Tschechisch heifit, folgen. Falls der Wechsel auf diese oder eine dhnliche
Weise hingegen nicht reflektiert wird, wurde MAT annotiert (vgl. (38) und (39)).

(105) voni délaji Teppich # jak se to jmenuje Teppich na ¢esky ? # (LS _ZEI SP CZ)

,sie machen Teppich # wie sagt man das Teppich auf Tschechisch ? #°

Ahnlich signalisiert das Zégern in der folgenden polnischsprachigen AuBerung (106) ein
mit Wortfindungsproblemen verbundenes Codeswitching:

(106) tam bylo wszystko w socjalizmie nie bylo jakiegos # Wettbewerb jak si¢ nazywa ?
rywalizacja ? (XL MUN _GD PL)

,Da gab es im Sozialismus alles, es gab keinen #Wettbewerb wie heifit das ? Rivalitit ?*

Wenn der Teil der AuBerung, in dem die Sprache gewechselt wurde, in beiden Sprachen
nacheinander genannt wurde, wurde CS annotiert (vgl. (107)).

(107) oder # so Plisseerock so $terilinova$ sukné # das war absoluter Hit (EQ_ HER MI DE)

,oder # so Plisseerock so Plisseerock # das war absoluter Hit*

Sowohl CS als auch MAT konnten ebenso beim Wechsel in eine Sprache annotiert wer-
den, die nicht zu den im Projekt untersuchten Sprachen gehort. Beispielsweise wechselt
in (108) die Sprecherin vom Deutschen ins Englische.

(108) dann war ich _ dann bin ich zu den Amerikanern i* in diese # personal personal office
(EQ_HER _MI_DE)

3.6 Wortstellung

Mit dem Marker Wortstellung (WO/word order) werden sémtliche Abweichungen von den
Wortstellungsregularititen der jeweiligen Sprache annotiert, unabhéngig davon, ob sie aus
Sprachkontakt resultieren oder anders bedingt sind. Die Entscheidung fiir eine gesonderte
Kategorisierung der Wortstellungsabweichungen statt ihrer Zuordnung zu PAT oder AA
erschien aus mehrfacher Hinsicht sinnvoll. Da sich das Deutsche und die polnische bzw.
tschechische Sprache topologisch voneinander unterscheiden, auch im Hinblick auf die
sog. Festigkeit der Wortstellung, die als entscheidend fiir die Nachbildung der Stellungsre-
gularitdten gilt, erlaubt die gesonderte Klassifizierung der Wortfolgeabweichungen diesen
Einflussfaktor am Korpus spezieller zu untersuchen und zudem den Anteil sprachkon-
taktgestiitzter im Verhdltnis zu anderen Wortstellungsabweichungen zu ermitteln (vgl.
Hinc 2010: 144). Was die Festigkeit der Wortstellung anbelangt, so ist dic Wortfolge
im Deutschen bekanntlich viel strenger geregelt als in der polnischen und tschechischen



Sprachstrukturelle Annotation der LangGener-Korpora 79

Sprache (vgl. Engel et al. 2018: 391; Sticha 2003: 122). Die Tatsache, dass das Polnische
iiber weit mehr Stellungsmoglichkeiten als das Deutsche verfiigt, wird als der wichtigste
Unterschied zwischen den beiden Sprachen betrachtet. Genau genommen geht es dabei
darum, dass das Deutsche viel mehr grammatisch determinierte Abfolgeregeln als das
Polnische und Tschechische aufweist, wihrend die polnische und tschechische Sprache
stirker kommunikativ-pragmatischen Prinzipien folgen (vgl. Gaca 2001: 114). Dies héngt
sprachtypologisch damit zusammen, dass das Flexionssystem der Substantive im Polni-
schen und Tschechischen weit mehr erhalten ist als im Deutschen, weshalb die syntakti-
sche Funktion nicht durch die Wortfolge, sondern durch die morphologische Markierung
eindeutig wird (vgl. Engel et al. 2018: 392; Engel 2001: 64; Zeman 1992).

Besonders viele Unterschiede innerhalb der polnischen und deutschen Wortstel-
lungsregeln ergeben sich bei der Stellung des Pradikats. Im Deutschen weist das Pra-
dikat satztypabhéngig eine fixe Position auf, das Polnische und das Tschechische sind
hierbei durch eine grofere Variabilitit gekennzeichnet. Charakteristisch fiir das Deut-
sche ist das Prinzip der Satzklammer, einer zweigliedrigen Verbalstruktur, wohingegen
das Pridikat im Polnischen und Tschechischen nicht klammerbildend ist: Im Polnischen
und Tschechischen folgen die verbalen Elemente nacheinander, im Allgemeinen weisen
sie also Kontaktstellung auf (vgl. Engel et al. 2018: 395, 398; Benes 1968; Sticha 2003;
Zeman 1992).

Im Folgenden wird auf die Wortstellungsabweichungen im Deutschen und im Polni-
schen eingegangen. Die Abweichungen in der tschechischen Sprache werden in Buckova
& Nekula in diesem Band analysiert.

3.6.1 Wortstellungsabweichungen im Deutschen

In den durchgefiihrten sprachbiographischen Interviews betreffen die Abweichungen von
der deutschen Normalstellung sehr oft die Abfolge im Verbalkomplex. Haufig beruhen
diese Stellungsabweichungen darauf, dass bei Aussagesédtzen nicht die Zweitstellung,
sondern Erststellung des finiten Verbs (Beispiele (109)—(111)) eingesetzt wird:

(109) hat er [er hat] keine Probleme gehabt (BT KLO_ GP DE)

(110) ja das waren also die ersten zwei drei Tage und dann hief3 es ja ab musst du [du musst]
nach Friedland (NT _LUB_GD_DE)

(111) nein nein war ich in Kindergarten nicht [ich war nicht im Kindergarten]
(BQ_RAC GP_DE)

Derartige Umstellungen des finiten Verbs sind im Deutschen entweder nicht moglich oder
sie filhren zur Transformation eines Aussagesatzes in einen Fragesatz (vgl. Engel et al.
2018: 402).

Ebenso treten hdufig Abweichungen innerhalb des Verbalkomplexes in zusammenge-
setzten Sétzen auf. Wihrend in der deutschen Standardsprache Nebensitze mit Ausnahme
der uneingeleiteten Nebensitze bzw. der weil-Nebensétze im gesprochenen Deutsch prin-
zipiell die Verbendstellung aufweisen (vgl. Pittner & Berman 2004: 82), unterscheiden
sich Aussagesdtze und Nebensétze im Polnischen in der Grundfolge nicht voneinander
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(vgl. Morciniec 2014: 70). Beispiele fiir Abweichungen von der Verbendstellung in deut-
schen Nebensitzen veranschaulichen Belege (112)—(114):

(112) also ich denke schon dass die meisten sind in Deutschland [dass die meisten in Deutsch-
land sind] (NT_LUB_GD_DE)

(113) unddaichbinkein guter Verkdufer [daich kein guter Verkdufer bin] (XL MUN_GD DE)

(114) manchmal die Kinder wussten nicht / wie sollen sie sagen nicht [manchmal wussten die
Kinder nicht, wie sie es sagen sollen nicht] (BQ RAC GP DE)

Bei Fillen dieser Art, die im Projekt mit WO annotiert wurden, liegt ihre Deutung als
Musterreplikationen (PAT) nahe. Speziell im schlesischen Teilkorpus ist allerdings zu
bedenken, dass die Verbzweitstellung in Nebensétzen auch den schlesischen Dialekten
des Deutschen eigen war, wie bereits Hanke (1913: 61f.) feststellt: ,,Im Schlesischen
hat der Nebensatz auch gar nicht selten, man konnte beinahe sagen liberwiegend,
Hauptsatzstellung*.

Andere Abweichungen von der Wortfolge im Deutschen, etwa was die Stellung der
adverbialen oder adjektivischen Phrase anbelangt, treten in dem Korpus seltener auf.

3.6.2 Wortstellungsabweichungen im Polnischen

Im Hinblick darauf, dass das Polnische tiber mehr Stellungsmoglichkeiten verfiigt als das
Deutsche, treten Wortstellungsabweichungen in den polnischen Aufnahmen weit seltener
auf. Diese betreffen ebenfalls unterschiedliche Phrasentypen:

— die Verbalphrase (Beispiele (115) und (116)):

(115) ijamysle jaktoposlaskunazywasie? [jak tosi¢nazywaposlasku] (XL MUN_GD PL)

,und ich tiberlege, wie es auf Schlesisch heif3t*

(116) no gdyz bardzo dobrze usytuowani byli [gdyz byli bardzo dobrze usytuowani] nie w
Lodzi (LU KLO _GP_PL)

,na weil sie sehr betucht waren nicht in £.6dz*
— die Adverbialphrase (Beispiel (117)):

(117) tam tyz si¢ to spalito wtedy [wtedy spalito] (LU KLO GP _PL)

,dort ist es damals abgebrannt’
— die Adjektivphrase (Beispiel (118)):

(118) tyn pozar byt stynny ktéry [ten stynny pozar byt, ktéry] (LU KLO GP_PL)

,es gab diesen berithmten Brand, der*
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— die Nominalphrase (Beispiele (119) und (120)):

(119) a z tyhu jest potem Mickiewicza ulica [ulica Mickiewicza] (BQ RAC GP_PL)

,und hinten ist dann die Mickiewicz-Strafie*

(120) 1 jechaliSmy do Noroka do do mojej mamy rodzicéw [do rodzicow mojej mamy]
(BQ_RAC_GP PL)

,wir sind nach Norok gefahren zu zu den Eltern meiner Mutter*

Mehrfach lassen sich dabei ebenfalls potenzielle Nachbildungen der entsprechenden
Stellungsregularititen im Deutschen aufzeigen, etwa die Verbendstellung in Nebensét-
zen (vgl. (115) und (116)) oder die Voranstellung von Genitivattributen (vgl. (119) und
(120)). Die eingangs erwihnte unterschiedliche Festigkeit der Wortstellung erweist sich
somit nicht als ausschlieBlicher Einflussfaktor der Wortstellungsabweichungen, vielmehr
diirfte hier auch die Korrelation mit soziolinguistischen Faktoren, wie etwa Bildungs-
grad, von Belang sein.

3.7 Selbstkorrektur

Als Selbstkorrektur (SC/self-correction) werden Ausdriicke oder Formulierungen ver-
standen, die die Sprecherinnen und Sprecher selbst als falsch oder unpassend werteten
und sie deswegen durch einen Ausdruck ersetzten. Die von ihnen vorgenommene Kor-
rektur soll ,,beim Horer mental an die Stelle des Bezugsdrucks treten® (vgl. Fiehler 2011:
104) und damit auch eine eventuelle Fremdkorrektur verhindern. Die Selbstkorrekturen
sind nicht nur eine Manifestation der Normorientierungen des Sprechenden (vgl. Schnei-
der et al. 2018: 17) wie auch ,,das Ergebnis von seiner bewussten Sprachreflexion und
dem expliziten Grammatikwissen (vgl. Kocianova 2005: 78, 97), sondern sie konnen
auch seine sprachliche Unsicherheit offenlegen.

Als Indikatoren fiir Selbstkorrekturen werden Abbriiche, Dehnungen, Pausen, ge-
fiillte Pausen (#) sowie Ausdriicke wie nein, oder, also, beziehungsweise im Deutschen
(vgl. Schneider et al. 2018: 217) und no, jakby, wlasnie im Polnischen (vgl. Majewska-
Tworek 2014: 291, 306, 313, 357) angefiihrt. Die aufgezihlten Erscheinungen kommen
in den durchgefiihrten Interviews 6fters vor. In unserem Projekt wurden aber nur die
Selbstkorrekturen annotiert, deren Fehlen erkennbar zu einer Musterreplikation (PAT)
oder zu einer anderen Abweichung (AA) fiithrt. Wie bei den anderen Kategorien wurden
die betreffenden Konstruktionen sowohl mit dem Label SC versehen als auch einem ent-
sprechenden Phrasentyp zugeordnet. Die Beispiele dafiir folgen in der Ubersicht weiter
unten.

3.7.1 Verbalphrase

Die Selbstkorrekturen im verbalen Bereich sind vielfdltig und in den deutschsprachigen
Interviewteilen stark prasent. Unter anderem betreffen sie den Gebrauch des Modalverbs
konnen vs. kennen. In der ,,Generation Polen® wurde die Entrundung des Stammvokals ¢
nicht eindeutig als eine Musterreplikation aus dem Polnischen (zna¢ jezyk) interpretiert,
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sondern als ein dialektales Merkmal gesehen (vgl. Jorroch, Ksiezyk & Zielinska in die-
sem Band). In der ,,Generation Deutschland® ist die Anlehnung an die polnische Kollo-
kation in einigen Beispielen unumstritten, da von den Sprecherinnen und Sprechern diese
finiten Verbformen korrigiert wurden, in denen der Lautwechsel (6:e) gar nicht vorkommt
(Beispiele (121) und (122)):

(121) und _ und dann habe ich also si * sicherlich ich kannte ich konnte Deutsch
(NT_LUB_GD_DE)

(122) _ oder gleichzeitig # gleichwertig Deutsch und Wasserpolnisch ne # _ und ich bin aber
mittlerweile auch froh dass ich Polnisch kenne ne kann (XL MUN GD DE)

Die Verben der Moglichkeit involvieren auch in den tschechischen Daten Selbstkorrektu-
ren. Dabei geht es um die Polysemie des deutschen kdnnen, die im Tschechischen durch
zwei Verben ausgedriickt wird: moci ,die Moglichkeit haben, etwas zu tun‘ und umeét ,die
Fahigkeit haben, etwas zu beherrschen® (siche auch Buckova & Nekula in diesem Band).
Der Sprecher in (123) ist sich dieses Unterschieds bewusst, wodurch es zu einer Repara-
tur in seiner AuBerung kommt:

(123) my jsme mohli mluvit uméli mluvit (I ROD _SP CZ)

,wir konnten sprechen konnten sprechen’

Auch die Wahl des richtigen Hilfsverbs im Deutschen bereitet in der ,,Generation Deutsch-
land* einige Probleme, die den Interviewten bewusst sind (Beispiele (124) und (125)):

(124) und so ist es # so hat das angefangen (UC_LUC_GD_DE)

(125) so _ich habe neunzehnhundertneunzig bin ich aus Polen weggefahren
(UC_LUC_GD_DE)

Sprachliche Unsicherheit rufen auch die Partizip-1I-Formen hervor, die entweder abwei-
chend gebildet (126) oder ibermifBig verwendet (127) wurden, was Korrekturen nach
sich zieht:

(126) sie haben gebitten ge* gefragt wer méchte (UC_LUC_GD DE)

(127) wenn du wenn du gebeten willst beten willst (BK_ AUG GD PL)

Im Polnischen treten die selbstkorrigierten Abweichungen vor allem bei der Konjugation auf,

wie in (128), wo die Sprecherin die Flexionsendung der IV. anstelle der VI. Konjugations-

klasse It. Tokarski (Nagorko 2012: 223) bei der Konjugation des Verbs podszkoli¢ verwendet:
(128) i mnie troszke podszkoluje podszkoli mi ten # ten moj polski NA_ HAM_GD PL)

,und [er] bildet mich ein bisschen in dem # in meinem Polnischen fort*
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3.7.2 Nominalphrase

Im nominalen Bereich handeln die Sprecherinnen und Sprecher u. a. bei der Genuszu-
weisung an Substantive unsicher. In (129) weist der Sprecher im Deutschen dem femini-
nen Substantiv Spur das maskuline Genus zu. Die Zuweisung des maskulinen Genus ist
auf das Polnische zuriickzufiihren, in dem das polnische wortliche Aquivalent von Spur,
ndmlich ,slad® eben maskulin ist:

(129) dass sie den ein ein eine Spur noch machen (BT _KLO GP DE)

Auch beim Numerus begegnet man Selbstkorrekturen. Die Sprecherin in (130) will zu-
néchst das Substantiv noviny ,Zeitung* entsprechend dem Numerus des deutschen Aqui-
valents im Singular verwenden, was aus dem Adjektiv ceskou ,tschechisch.F.sG.AccC’
ersichtlich wird. Dann bricht sie ihre AuBerung ab und zogert, was sich an dem Hisitati-
onsgerdusch zeigt. Schlieflich @ndert sie die Form zu ceské ,tschechisch.F.PL.ACC’, was
im Einklang mit der Baseline steht.

(130) a _ptectu Ceskou nov* # ceské noviny (CI BUB _SP_CZ)

,und _ich lese tschechische Zei* # tschechische Zeitungen*

Manchmal mischen die Interviewten phonetisch dhnliche Nomen, die etwas anderes be-
deuten — wie in (131) den Ausflug mit dem Abflug. Es kommt auch zu Neubildungen. In
(132) bildet der Sprecher ein neues Substantiv Zuziedler mithilfe eines ungewdéhnlichen
Prifixes, anstatt das gewShnliche Nomen Aussiedler zu verwenden:

(131) wodie meisten dann mal den _ Ausflug oder den Abflug gemacht habenja(HM_STE GD DE)

(132) diediewelchesind dann# die Zuz * Zuziedler also die die Aussiedler (SO_LAM GD_DE)

3.7.3 Pripositionalphrase und Satzebene

Die Selbstkorrekturen im préapositionalen Bereich betreffen u. a. den semantischen Trans-
fer. Im Beispiel (133) ist die Sprecherin unsicher, welche Préiposition angemessen ist. Die
deutsche Préposition von lésst sich kontextabhidngig mit verschiedenen Prépositionen wie
o0, przez, z, od auf Polnisch wiedergeben. Die Sprecherin verwendet zunéchst die von der
Baseline abweichende Préposition z und korrigiert sie dann auf od:

(133) poniewaz byt inwalida # z od urodzenia IT ELB GP PL)

,denn er war Invalide # von Geburt an*

In (134) wihlt die Sprecherin zuerst die Préposition na ,auf*, die im gegebenen Kontext
(kostel byl na cesté ,die Kirche war auf dem Weg’) andeuten wiirde, dass die Kirche auf
einem Weg oder auf einer Strafle gebaut wurde. Dann korrigiert sie sich und kodiert durch
die Priposition po ,entlang, unterwegs‘ die Bedeutung, dass sie die Kirche unterwegs ge-
sehen hat.
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(134) a my jsme 8li do pt* _ ng&jakyho kostela co byl pravé na _ na cesté _ po cesté
(CI BUB_SP _CZ7)

,und wir sind in _ eine Kirche gegangen die gerade auf _auf dem Weg _ auf dem Weg

<

war

3.7.4 Adjektivphrase und Adverbialphrase

Die Selbstkorrekturen im Bereich des Adjektivs sind entweder eine Folge der falschen
Genuszuweisung in (135) und (136) oder einer richtigen Genuszuweisung, jedoch fal-
scher Flexionsendung (137). In (135) kann sich die Sprecherin nicht entscheiden, ob das
polnische maskuline Substantiv procent neutral, feminin oder doch maskulin ist. Je nach
der Entscheidung dekliniert sie das Indefinitpronomen jakis nach dem neutralen (jakies),
femininen (jakgs) und schlieBlich maskulinen (jakis) Genus:

(135) ze beda sciggad # jakies jakas$ jakis procent (IT ELB GP PL)

,dass sie # irgendeines, irgendeine, irgendein Prozent einziehen werden*

In (136) weist die Sprecherin dem neutralen Substantiv Blut zunéchst das feminine Genus
zu, was auf das polnische Aquivalent krew (feminin) zuriickzufiihren ist. Infolgedessen
dekliniert sie auch das Adjektiv rein zunichst nach dem femininen Genus und nach der
Selbstkorrektur nach dem neutralen Genus:

(136) also dies das ist ja eine polni poln * polnische Blut bis ja polnisches Blut reines rein
J p p p jap
* polnisches Blut bis Jahrhunderte zuriick (NA_ HAM_GD_DE)

In (137) verwendet die Sprecherin den von der Baseline im Polnischen abweichenden
Kasus, ndmlich den Nominativ (angielski) anstelle von Genitiv (angielskiego), was auf
das Valenzmuster im Deutschen zuriickzufiihren ist. Nach der Aussage kommt das Pause-
zeichen, danach wird die Selbstkorrektur vorgenommen:

(137) 1 angielski uczyta si¢ tez prywatnie _ angielskiego (CH BER GD PL)

,und Englisch hat sie privat gelernt _ Englisch®

Am seltensten kommen die Selbstkorrekturen im adverbialen Bereich vor. In (138) ver-
wendet die Sprecherin zunéchst ein Adverb czesto ,oft’ im Kontext des Sprechens mit
dem sog. fremden Akzent. Danach korrigiert sie sich und sagt nach der Hésitation dfugo
,Jlang‘, was im Einklang mit dem Verb mie¢ ,haben® ist:

(138) bardzo czesto _ dlugo mialam akcent ten # niemiecki (KL GDA GP_PL)
,sehr oft lange hatte ich Akzent _den # deutschen®
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4 Fazit und Ausblick

Die im vorliegenden Kapitel vorgestellte sprachstrukturelle Annotationsweise soll eine
Maglichkeit aufzeigen, wie mit gesprochenen Daten bilingualer Sprecherinnen und Spre-
cher verfahren werden kann. Dabei sollte jenseits einer klassischen Typologie, welche auf
einer Dreiteilung in die phonetisch-phonologische, lexikalisch-semantische und gram-
matische Ebene basiert und so bereits bei Weinreich (1977) zu finden ist, ein Ansatz
aufgezeigt werden, der zwischen materiellem Transfer und der Replikation von Mustern
aus der einen Sprache in die andere unterscheidet. Neben diesen beiden Kategorien war
es jedoch nétig, weitere Kategorien, wie AA, CS, WO oder SC einzufithren, um bei der
Annotation moglichst keine morphosyntaktischen Abweichungen von der Baseline aus-
zulassen, auch wenn die dadurch erfassten Phianomene iiber die im LangGener-Projekt
gesetzten Untersuchungsziele hinausgehen. Dies war dem Zweck geschuldet, dass das im
Rahmen des Projekts erstellte Korpus zur deutsch-polnischen bzw. deutsch-tschechischen
Zweisprachigkeit nach Projektabschluss auch anderen Forscherinnen und Forschern mit
womdglich anderen Forschungsinteressen zugénglich gemacht werden soll. So gesehen
stellt beispielsweise die sehr umfangreiche Kategorie der anderen Abweichungen (AA),
die bei der Typologisierung zusitzlich aufgestellt wurde und Phdnomene versammelt, in
denen weder eine MAT-, noch eine PAT-Replikation vorlag, ein breites Feld fiir weitere
Untersuchungen dar, die ebenso wertvolle Informationen iiber die Abweichungen in der
Sprache Bilingualer liefern kdnnten. Interessante Untersuchungsmoglichkeiten erdffnet
auch die Kategorie der Wortstellung, dank der die annotierten Abweichungen ebenfalls
etwa im Zusammenhang mit der Art der Zweisprachigkeit, der Sprachkontaktinduziert-
heit oder im Rahmen ausgewéhlter Stellungsregularitidten analysiert werden kdnnen.

Durch die entstandene Typologie mussten in Bezug auf das Korpus pragma-
tisch motivierte und zu einem gewissen Grad arbitrére, allerdings moglichst einheit-
liche Festlegungen beziiglich der Einordnung einiger Beispiele in diese Typologie
getroffen werden. Es galt also, einen Grad zwischen einer genauen Annotation der
Sprachkontaktphdnomene und einer Vereinheitlichung, die quantitativen Analysen dient,
zu finden. Neben den prototypischen Fillen gab es daher Entscheidungen, die anhand
einer Reihe zusitzlicher Kriterien getroffen wurden. So musste beispielsweise festge-
legt werden, wie mit dem Verlust von Kategorien umgegangen wird. Somit zeigt dieses
Kapitel Grenzen der Typologie und weitere Felder, die theoretischer Uberlegungen be-
diirfen, auf. Ferner diirften die hier zahlreich angefiihrten Belege veranschaulicht haben,
dass anders als etwa bei einer morphologischen Annotation, die hier beschriebene sprach-
formbezogene Annotation nicht automatisch umsetzbar ist, sondern manuell — verbunden
mit einer genauen linguistischen Priifung — durchgefiihrt werden muss.

Das vorliegende Kapitel ist mit einem der Hauptziele des LangGener-Projekts verbun-
den — der Entwicklung einer Typologie morphosyntaktischer Musterreplikationen. Ein
weiterer, sich davon ableitender Projektzweck war die Untersuchung der Nachbildungen
morphosyntaktischer Muster in Abhéingigkeit von den interviewten Generationen. Diesen
Zweck verfolgen insbesondere zwei Dissertationen, die parallel zu diesem Band entstehen:
Aneta Buckova untersucht in ihrer Arbeit syntaktische Musterentlehnungen im Bereich
der Argumentstruktur. Carolin Centner erforscht hingegen lexikalische Replikationen
auf Verbalphrasenebene und ordnet die Replikationen in eine Klassifikation ein, die so-
wohl qualitativ beschrieben als auch quantitativ ausgewertet wird. Erste Ergebnisse der
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PAT-Untersuchung sind bereits in diesem Band enthalten: Buckova & Nekula beschrei-
ben nicht nur das deutsch-tschechische Teilprojekt, sondern geben auch einen Uberblick
iiber die sprachkontaktbedingte Attrition des Tschechischen.

Eine Besonderheit des Projekts und auch des daraus entstehenden Korpus ist die
Verbindung der soziolinguistischen mit der sprachformbezogenen Annotation. Dadurch
soll ein wertvoller Beitrag zur interdisziplindren Betrachtungsweise von Sprachkontakt
geleistet werden. Die interdisziplindre Reichweite beschrinkt sich dabei nicht auf die
Kontakt- und Soziolinguistik; auch Wissenschaftlerinnen und Wissenschaftler aus ande-
ren linguistischen Disziplinen sowie aus den Geistes- und Sozialwissenschaften sollen
von dem Korpus profitieren.
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Praktische Durchfiihrung der Feldforschung im deutsch-
polnischen Team

Anna Jorroch — Irena Prawdzic

Abstract:
The practical side of the fieldwork of the German-Polish team

This chapter reports on the fieldwork carried out in the German-Polish project. It reca-
pitulates the research questions of the overall project and describes the practical side of
the fieldwork in Poland and Germany. It deals with the way of getting in contact with
the bilingual informants belonging to two different generations. Further, the authors give
an outline of how to conduct an interview in a maximally natural setting and discuss
unforeseen problems the researchers had to tackle during the fieldwork. The final section
contains a list of conversational topics used in the interviews with the bilingual speakers.
This chapter can be seen as a hands-on report and might be helpful for future research
projects on bilingualism which strive for environments generating natural data.

1 Das Forschungsvorhaben

Laut der Arbeitspléne sollten wir 30 Personen in Polen und 30 Personen in Deutsch-
land interviewen. In Polen haben wir Untersuchungen in Schlesien, Pommern, Masuren
und in dem Teil der heutigen Woiwodschaft GroBpolen durchgefiihrt, der in den Jahren
1922-1938 zur Provinz Grenzmark Posen-WestpreuB3en und in den Jahren 1938—1945 zur
Provinz Pommern' gehorte. Alle Forschungsregionen wurden 1945 an Polen angeschlos-
sen und liegen im historischen deutsch-polnischen Grenzgebiet. Die Kontaktpersonen
sind demzufolge unter natiirlichen Umstdnden der Zweisprachigkeit aufgewachsen. Jede
Region, in der wir geforscht haben, unterscheidet sich von der anderen wesentlich. Die in
den genannten Gebieten durchgefiihrten Interviews erlaubten uns, nicht nur die Sprach-
kontaktphdnomene im Sprachgebrauch der Bilingualen, sondern auch Dialektmerkmale
des Polnischen in Schlesien und des Deutschen (sieche Jorroch, Ksigzyk & Zielinska in
diesem Band) zu dokumentieren. In Deutschland haben wir die Gesprdche in Bayern,
Nordrhein-Westfalen, Berlin und in Hamburg aufgenommen. Wir haben insgesamt mit
124 anstatt mit 60 Personen gesprochen, weil sich zum einen mehr Kontaktpersonen
gemeldet haben, als wir angenommen hatten. Zum anderen haben wir die Suche nach

I https://ome-lexikon.uni-oldenburg.de/regionen/grenzmark-posen-westpreussen, letzter Zugriff

am 05.03.2021.
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Respondentinnen und Respondenten immer fortgesetzt, da wir nicht voraussehen konn-
ten, ob die Gespriche aufgrund der von uns festgelegten Profilkriterien ins Korpus einbe-
zogen werden konnen. Ins Korpus haben wir insgesamt ca. 78 Gesprachsstunden mit 58
Respondentinnen und Respondenten aufgenommen. Die Liste der Kontaktpersonen mit
ihrer regionalen Zugehorigkeit ist im Anhang 4 dieses Bandes angegeben.

2 Die Vorbereitung auf die Feldforschung: Wege der Kontaktaufnahme

Die vorgenommenen Analysen zu Verdnderungen im Sprachgebrauch der Bilingualen
basieren auf aufgenommenen Gesprichen. Der erste Schritt, den wir tun mussten, um die
Projektziele zu realisieren, war dementsprechend die Kontaktaufnahme zu den Spreche-
rinnen und Sprechern. Die Feldforschung in Polen wurde fiir das erste Projektjahr 2018
und jene in Deutschland fiir das darauffolgende Jahr geplant.

Das Interviewer-Team zdhlte insgesamt 10 Personen, von denen zwei nicht Projekt-
mitarbeiter, sondern geschulte Hilfskrifte waren. Einige von uns hatten ihre Privatkon-
takte unter Bekannten und Familie oder dank fritherer wissenschaftlicher Tatigkeit fiir die
Akquise von Interviewpartnerinnen und -partnern genutzt. Diese Ressourcen ermoglich-
ten uns die Gespriche in Westpommern dank Prof. Dr. Anna Zielinska, in Masuren dank
Dr. Anna Jorroch und in Schlesien dank Dr. habil. Felicja Ksiezyk. Hauptsédchlich haben
wir aber die zweisprachigen Personen tiber verschiedene Institutionen gesucht, darunter
iiber:

e den Verband der Deutschen Sozial-Kulturellen Gesellschaften in Polen (Zwigzek
Niemieckich Stowarzyszen Spoteczno-Kulturalnych w Polsce),

e die Sozial-Kulturelle Gesellschaft der Deutschen Minderheit Ortsgruppe
Stargard (Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne Mniejszosci Niemieckiej Koto
Stargard),

e  die Sozial-Kulturelle Gesellschaft der Deutschen Minderheit Ortsgruppe Arnswalde
(Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Mniejszosci Niemieckiej Koto w Choszcznie),

e die Sozial-Kulturelle Gesellschaft der Deutschen Minderheit “Pomerania”
in Koslin (Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Mniejszosci Niemieckiej
,Pomerania“ w Koszalinie),

e die Deutsche Sozial-Kulturelle Gesellschaft in Schneidemiihl (Niemieckie
Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne w Pile),

e die Deutsche Sozial-Kulturelle Gesellschaft Ortsgruppe Flatow (Niemieckie
Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne w Pile — Koto Terenowe w Ztotowie),

e den Sozial-Kulturellen Bund der Deutschen Minderheit (Stowarzyszenie
Spoteczno-Kulturalne Mniejszosci Niemieckiej w Swidwinie),

o den Verband der Deutschen Gesellschaften in Ermland und Masuren (Zwigzek
Stowarzyszen Niemieckich Warmii i Mazur),

e die Danziger Deutsche Minderheit (Gdanska Mniejszo$¢ Niemiecka),

e die Gesellschaft der Deutschen Minderheit Stadt und Kreis Elbing
(Stowarzyszenie Mniejszosci Niemieckiej Miasta i Powiatu Elblag),

e die Gesellschaft der Deutschen Minderheit “Masuren” in Lyck (Stowarzyszenie
Mniejszosci Niemieckiej Mazury w Elku),
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e die Sozial-Kulturelle Gesellschaft der Deutschen Minderheit in Stettin
(Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Mniejszosci Niemieckiej w Szczecinie),

e den Deutsch Sozial-Kulturellen Verein in Létzen (Niemieckie Stowarzyszenie
Kulturalno-Socjalne w Gizycku),

e das Pfarramt der Evangelisch-Augsburgischen Kirche zur Heiligen Dreifaltigkeit
in Stettin (Parafia Ewangelicko-Augsburska Swietej Trojcy w Szczecinie),

e das Haus der Deutsch-Polnischen Zusammenarbeit (Dom Wspdtpracy
Polsko-Niemieckiej).

An die meisten dieser Institutionen haben wir uns mit der Bitte gewandt, offizielle Briefe
in beiden Sprachen unter ihren Mitgliedern zu verbreiten, in denen wir {iber das Projekt
informiert und um Kontaktaufnahme mit uns gebeten haben. An die anderen Interview-
partnerinnen und -partner haben wir uns persoénlich gewandt. Dr. habil. Felicja Ksiezyk
und Dr. Irena Prawdzic haben auch am VI. Kulturfestival der Deutschen Minderheit in
Polen teilgenommen, das im September 2018 in Wroctaw stattgefunden hat. Wir haben es
geschafft, unter den Besuchern einige Kontaktpersonen fiir die Forschung kennenzuler-
nen und ihr Interesse zu wecken.

In Westpommern hat uns unerwartet eine Deutschlehrerin in Choszczno (ehemals
Arnswalde), Frau Teresa Wisniewska, iiber eine uns bekannte Englischlehrerin zu ei-
nem Fest der deutschen Pommern in Dobrzany (Jacobshagen) eingeladen. Infolge dieser
Einladung kntipften wir wertvolle Kontakte mit den Sprecherinnen und Sprechern aus
Stargard (Stargard) und Swinouj Scie (Swinemiinde). Auf diesem Fest wunderten wir uns
iiber die starke Présenz der Géste aus Pita (Schneidemiihl), wo wir spéter zweimal hinge-
fahren sind. Bei dem zweiten Aufenthalt in Pita haben wir Kontakt zum Vorsitzenden der
deutschen Minderheit in Ztotéw (Flatow) aufgenommen und dort auch sehr interessante
Interviews durchgefiihrt.

Dank der im ,,Wochenblatt®, einer Wochenzeitung der deutschen Minderheit in Op-
peln, verdffentlichten Anzeige haben uns mehrere Menschen aus ganz Polen und sogar
aus Deutschland auf eigene Faust kontaktiert. Wir haben alle Adressen gesammelt und
mehrmals mit den Freiwilligen telefoniert. Als eine gute Informationsquelle mit Zugang
zu den Informantinnen und Informanten erwiesen sich auch die Museen in Stargard
(Muzeum Archeologiczno-Historyczne w Stargardzie) und in Ztotéw (Muzeum Ziemi
Ztotowskiej w Ztotowie), bei denen wir uns vor Ort erkundigt haben.

Versuche der Kontaktaufnahme verliefen vielgleisig und passten sich den lokalen
Umstidnden wie auch der gesuchten Kontaktgruppe flexibel an. Wihrend jedes Interviews
oder Gesprichs mit einer Kontaktperson fragten wir nach anderen bilingualen Sprechern
vor Ort oder in der Familie bzw. im Bekanntenkreis, um mit ihnen sprechen zu kénnen.
Eine Sprecherin oder ein Sprecher konnte uns einer anderen Person weiterempfehlen,
wenn wir das erste Interview angemessen durchgefiihrt hatten. Diese sogenannte Schnee-
ball-Methode (vgl. Babbie 2009: 213) hat sich als bewihrte Methode bei Feldforschun-
gen erwiesen, sodass sie auch im LangGener-Projekt erfolgreich angewandt wurde.

Die Interviews mit der ,,Generation Deutschland* (vgl. Centner, Hansen & Nekula
in diesem Band) wurden von Dr. habil. Felicja Ksiezyk ausnahmsweise in der Weih-
nachtszeit auch in Schlesien durchgefiihrt, als die Reprdsentanten der ,,Generation
Deutschland* ihre Familien in der Heimat besuchten. Die Kontaktaufhahme in Bayern
und in Nordrhein-Westfalen stiitzte sich auf die guten privaten Beziehungen zweier
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Forscherinnen, Dr. Anna Jorroch und Carolin Centner. Die Informantinnen und Infor-
manten in Hamburg gewannen wir im Gegensatz dazu iiber Prof. Dr. Patrick Zeller von
der Universitdt Hamburg. Durch ihn kamen wir mit Aleksandra Jeszke-Zillmer in Kon-
takt, der stellvertretenden Vorsitzenden der Deutsch-Polnischen Gesellschaft Hamburg,
die uns eine Reihe von Informantinnen und Informanten vermitteln konnte.

In Berlin sind wir direkt zu zwei Familienangehdrigen unserer Respondentinnen und
Respondenten aus Polen gefahren. Jedoch stellte sich die Schneeball-Methode (und an-
dere Suchmethoden) in der Hauptstadt als nutzlos heraus, weil die dortige polnischspra-
chige Gemeinde nahe der Grenze zu Polen aus sog. Pendelmigranten bestand, was den
projektinternen Suchkriterien nicht entsprach.

Bevor wir zur Feldforschung fuhren, stellten wir eine Liste der Kontaktpersonen
zusammen, um spéter niemanden zu vergessen. Wihrend der Forschung selbst haben
wir die Liste modifiziert und um neue Informationen ergénzt. Das Interesse flir unser
wissenschaftliches Vorhaben (vor allem in Schlesien) tibertraf sogar unsere Erwartungen
und Moglichkeiten, sodass wir leider wegen der gro3en Entfernungen sowie der finanzi-
ellen und zeitlichen Begrenzung der Dienstreisen nicht alle Personen besuchen konnten.

3 Die Durchfithrung der Feldforschung

Die Forschung wurde innerhalb von zwei Gruppen bilingualer Sprecherinnen und Spre-
cher durchgefiihrt, die bereits charakterisiert wurden. Wir haben versucht, fiir das Inter-
view Personen zu gewinnen, die den Profilbestimmungen am nichsten entsprechen (siche
Centner, Hansen & Nekula in diesem Band).

Zu den Interviews wurden wir in die Wohnungen, Héuser und Hausgérten unserer
Informantinnen und Informanten eingeladen. Wir hatten einen geringeren Einfluss da-
rauf, wer noch am Gespréch teilnehmen wiirde und wurden manchmal von einer gro-
Beren Gesellschaft oder einem unerwarteten Besuch iiberrascht. Einerseits hat es uns
geholfen, eine weitgehende Natiirlichkeit des Gespréichs zu erlangen oder ungezwun-
gene Sprachsituationen zu beobachten, andererseits konnten wir manchmal kein fiir das
Korpus akustisch brauchbares Material sammeln. So ist es beispielsweise in Ketrzyn
(Rastenburg) passiert, als Prof. Dr. Bjéorn Hansen und Dr. Anna Jorroch ein Interview
im Biiro der Gesellschaft der Deutschen Minderheit durchfithren wollten und insgesamt
5 Kontaktpersonen zusammengekommen sind, sodass kein gesteuertes Gespréch zu ei-
nem bestimmten Thema moglich war. Dariiber hinaus wollten sich alle zugleich an der
Unterhaltung beteiligen, sodass die Aufnahmen fiir eine spitere Auswertung ungeeignet
waren. Dieses aus unserer Sicht zuerst misslungene Treffen war allerdings ein Sprung-
brett zu einer weiteren Kontaktaufnahme mit einer der bilingualen Beteiligten.

Wir sind auch Personen begegnet, die den Profilbestimmungen nicht entsprechen, was
wir vor dem Gespréch nicht wussten. Auch wenn das der Fall war und ein Interview nicht
ins Korpus aufgenommen werden konnte, ist fiir uns jede Geschichte von grof3em Wert,
weil sie wertvolle historische, soziolinguistische, dialektale, soziologische und linguis-
tische Angaben beinhaltet und eine breite Perspektive schuf. Wir haben also versucht,
mit moglichst vielen bilingualen Sprecherinnen und Sprechern ein Interview zu fithren.
Insgesamt haben wir 124 Personen interviewt, von denen 47 zur ,,Generation Deutsch-
land“, der jiingeren Generation in Deutschland und 77 zur ,,Generation Polen®, den
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dlteren Sprecherinnen und Sprechern in Polen, gehdren. Von dem gesammelten Material
haben wir Gesprache mit 58 Bilingualen ausgesucht und 78 Stunden der Aufnahmen in
beiden Sprachen in das Korpus aufgenommen.

3.1  Die Herangehensweise bei den Interviews

Am Anfang des Interviews haben wir uns vorgestellt und die Forschungsziele erklért.
Wir waren verpflichtet, die Sprecherin bzw. den Sprecher um Einwilligung zu bitten,
das Interview fiir die Forschung verwenden zu diirfen. Dabei haben wir eine von einem
deutschen und einem polnischen Juristen in beiden Sprachen erstellte Einwilligungser-
klarung (beide Dokumente befinden sich im Anhang dieses Bandes) zur Erhebung und
Verarbeitung personenbezogener Daten fiir Forschungszwecke gemifl Art. 13 1 a) der
europdischen Datenschutz-Grundverordnung (DS-GVO) verwendet. Die Interviewten
erkldrten sich damit einverstanden, dass die Verarbeitung von personenbezogenen Daten
auf Grundlage der europdischen DS-GVO und ihrer nationalen Ausgestaltungen erfolgt.
Die Rechtsgrundlage fiir die Verarbeitung ist ihre Einwilligung gemif Art. 6 I a) und Art.
9 1I a) DS-GVO. Die Interviewten haben mit ihrer Unterschrift bestétigt, dass sie damit
einverstanden sind, dass die Daten nach der Aufnahme alsbald pseudonymisiert werden.
Das bedeutet, dass aus den Daten die direkten Beziige auf ihre Person entfernt werden, so
dass die personenbezogenen Daten ohne Hinzuziehung zuséitzlicher Informationen nicht
mehr der betroffenen Person zugeordnet werden konnen (Art. 4 Nr. 5 DS-GVO). Wir
haben die Kontaktpersonen auch dariiber informiert, dass die Unterschriften auf beiden
(dem polnischen und dem deutschen) Formularen gesetzlich verlangt werden und die
Fragen zu den Erklarungen beantwortet.

Bei den Interviews haben wir uns der bewéhrten Methode der teilnehmenden Beob-
achtung bedient, die u. a. von Riehl (2014: 48f.) verwendet wurde: Wir haben versucht,
einen Kontakt so aufzubauen, dass die Sprecherin oder der Sprecher sich nicht als ein
Untersuchungsobjekt fiihlte. Die Kontaktperson sollte uns nicht als einen Fremdkdorper
empfinden und sich in unserer Gegenwart natiirlich verhalten konnen. Diese Einstellung
erlaubte den Sprecherinnen und Sprechern mehr von sich selbst zu erzihlen (siche Kauf-
mann 2010: 28f.). Es ist zwar zeitaufwéndig, liefert aber die besten natiirlichen Ergebnis-
se einer Feldforschung.

Nach jeder Dienstreise haben wir einen Brief mit Danksagung vom Institut der Sla-
vistik der Polnischen Akademie der Wissenschaften auf Polnisch und einen Brief auf
Deutsch von der Universitidt Regensburg an jede einzelne Person verschickt. Dies hat
uns auch bei der Riickkehr weitere Kontaktaufnahmen erleichtert. Bei einem Besuch bei
den Respondentinnen und Respondenten haben wir meistens einige Kleinigkeiten, zum
Beispiel Ansichtskarten aus Regensburg, Stiligkeiten oder, wie in Hamburg, Amazon-
Gutscheine, mitgebracht.

Bei dem Interview baten wir die Sprecherin oder den Sprecher, sich vorzustellen. Sie
oder er sollten uns den Vor- und Nachnamen, das Geburtsdatum und den Geburtsort an-
geben. Wir haben uns bei dem Gesprich auf den zuvor vorbereiteten Fragebogen gestiitzt
(Anhang 1 dieses Bandes). Wihrend des Gespriachs haben wir darauf geachtet, welche
Frage gestellt werden sollte, ohne dass der rote Faden verloren geht. Das Gespréch sollte
natiirlich verlaufen. Die Informationen fiir die Sprachbiographien wurden uns allméhlich
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im Laufe des Interviews gegeben. Wir haben die Kontaktpersonen nicht abgefragt. Falls
wir etwas nicht verstanden haben, haben wir um weitere Erklarungen gebeten (vgl. Kauf-
mann 2010: 72—78). Wir haben emotional belastende Themen (u. a. Kriegserlebnisse,
Nachkriegszeitverfolgungen) moglichst vermieden, es sei denn, die Sprecherin oder der
Sprecher hat von selbst angefangen, dariiber zu erzéhlen.

Wihrend des Gesprichs wurde das Diktiergerit herausgeholt und auf den Tisch hin-
gelegt. Die Respondentinnen und Respondenten waren sich dessen bewusst, dass das
Interview aufgenommen wurde. Dem Gerét haben wir nicht zu viel Aufmerksambkeit ge-
schenkt. Um eine noch hohere Tonqualitdt zu sichern, hat das Forschungsteam Prof. Dr.
Bjorn Hansen, Carolin Centner und Dr. Irena Prawdzic bei den Aufnahmen in Hamburg
und in Bayern ein Aufnahmegerit mit getrenntem Mikrofon verwendet, das am Kopf
der Kontaktperson befestigt wurde. Diese Vorgehensweise war bei den Vertretern der
»Generation Deutschland® moglich, da diese bereits viel Erfahrung mit der Technik ge-
macht haben (siche Buc¢kova & Centner in diesem Band).

Wir haben uns vorgenommen, mit jeder Sprecherin oder mit jedem Sprecher ein
Interview auf Polnisch und auf Deutsch jeweils 60 Minuten lang zu fithren. Mit einigen
Sprecherinnen und Sprechern war das nicht méglich und es hat viel kiirzer gedauert, als
wir geplant hatten. Bei den anderen hatten wir Probleme, die Sprache des Interviews zu
wechseln, sodass wir mehr Zeit gebraucht haben. Wir haben unterschiedliche Methoden
beim Sprachenwechsel verwendet. Manche Interviewerinnen und Interviewer aus dem
LangGener-Team haben versucht, die Kontaktpersonen mit Fragen auf Deutsch bzw.
Polnisch zum Sprechen in der einen oder anderen Sprache zu bringen. Die Sprecherinnen
und Sprecher haben sich meistens schrittweise auf eine natiirliche Art und Weise unserer
Sprache angepasst. Wenn diese Methode sich als erfolgslos erwies, haben wir einfach die
Kontaktperson gebeten, die Sprache zu wechseln. Eine weitere Option war es, dass sich
das Interviewer-Team geteilt hat; zum Beispiel hat Prof. Dr. Bjorn Hansen in Hamburg
mit einigen Befragten zunichst das Interview auf Deutsch durchgefiihrt und im Anschluss
kam Dr. Irena Prawdzic hinzu, um das Interview auf Polnisch weiterzufiithren. Wir haben
immer versucht, uns frei zu unterhalten, das Interview gleichzeitig aber auch zu steuern.
Allerdings haben wir uns bemiiht, dass keine kiinstlichen Situationen entstehen und die
Kontaktpersonen nicht die Lust am Gespréch verlieren.

Wir haben die Verwendung von schwierigem Fachwortschatz reduziert und iiber
moglichst natiirliche Alltagsthemen gesprochen. Wir haben auch Interesse am Gespriach
gezeigt und versucht ein gemeinsames Thema zu finden, auch wenn es nicht im Fokus
der Forschung lag. Fotos sind ein guter Anlass zu interessanten Gesprachen. Manchmal
ist es uns gelungen, die Kontaktperson dazu zu ermuntern, uns alte Familienfotos,
Diplome oder andere Dokumente zu zeigen. Es hat uns erméglicht, sehr gute, informative
Redepassagen aufzunehmen. Zusitzliche Fragen haben die Kontaktaufnahme sowie die
Annidherung erleichtert und es ermdglicht, neue Gespriachsbereiche zu finden. Wahrend
der Feldforschung haben wir auch allein die Gegend besucht: nahe gelegene Kirchen und
Kirchenorganisationen, Freizeitgemeinden, Bibliotheken, den Friedhof, den Markt usw.
Dies ergénzt das Bild tiber die Umgebung, in der die Kontaktpersonen leben und liefert
uns moglicherweise wichtige Informationen, die wir meistens mit den Sprecherinnen und
Sprechern angesprochen haben.
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3.2 Die Teams der Feldforschung

Bei der Feldforschung haben wir in deutsch-polnischen Paaren gearbeitet. Da die nach
1945 an Polen angeschlossenen Gebiete weitldufig sind und die polnischsprachigen
Gruppen in ganz Deutschland verstreut sind, haben wir jedem Forschungspaar einzelne
Regionen zugeteilt. Im Folgenden werden unsere Erfahrungen beschrieben.

3.2.1 Juli 2018 — Forschungsteam Anna Jorroch & Peter Jorroch — Woiwodschaft
Ermland-Masuren

Dr. Anna Jorroch und ihr Ehemann Peter haben die Aufnahmen mit insgesamt 3 Personen
in Etk (Lyck) und Gizycko (Lotzen) durchgefiihrt. Der Kontakt zu den Sprecherinnen
und Sprechern wurde iiber die bereits angesprochene Anzeige im Wochenblatt und tiber
die Verwandten der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter am Sitz der Gesellschaft der Deut-
schen Minderheit ,,Masuren® in Lyck aufgenommen. Sie wurden sehr herzlich und offen
empfangen.

3.2.2 Juli/August 2018 — Forschungsteam Carolin Centner & Irena Prawdzic —
Woiwodschaft Westpommern

Im Projekt begann die Feldforschung mit einer Dienstreise im Juli 2018 nach Stettin (par-
allel zu der Dienstreise nach Etk vom Team Anna und Peter Jorroch), in der insgesamt 11
Personen interviewt wurden. In der Hauptstadt der Woiwodschaft Westpommern haben
wir nur ein Interview im Biiro der Sozial-Kulturellen Gesellschaft der Deutschen Min-
derheit in Stettin durchgefiihrt, denn nur eine Person hat uns ihr Vertrauen geschenkt und
gestattete das Treffen. Auch wihrend der Teilnahme am bereits erwahnten Fest der deut-
schen Pommern in Dobrzany (Jacobshagen) lehnten mehrere Personen den Vorschlag,
mit uns zu sprechen, wegen der polnischen Einsprachigkeit ab, die sie deklariert haben.
Da wir erkldrt haben, dass wir nach zweisprachigen Personen suchen, konnte dies auch
der wahre Grund der Ablehnung sein. Die Einstellung der Feiernden uns gegeniiber hat
sich aber sichtbar von einer lockeren, ungezwungenen zu einer misstrauischen gedndert,
als sie erfuhren, dass wir Wissenschaftlerinnen sind. Trotzdem gelang es uns, mehrere
Kontakte zu kniipfen und Gesprachstermine zu vereinbaren. Wir haben sogar ein Inter-
view direkt wihrend des Festes aufgenommen, das aber akustisch nicht von grof3em Wert
ist, da das Ereignis im Freien mit Musik stattfand. Wir hatten auch die Gelegenheit, die
starken Beziehungen zwischen Verbliebenen und Vertriebenen zu beobachten und mit
den letzteren zu sprechen. Sie waren uns gegeniiber im Gegensatz zu den Verbliebenen
sehr aufgeschlossen. Als wir das Vertrauen der Respondentinnen und Respondenten ge-
wonnen hatten, wurden wir iiberall sehr offen empfangen und sogar mit verschiedenen
Unterlagen und Zeitschriften beschenkt, sodass zum Beispiel die gebiirtige Stettinerin Dr.
Irena Prawdzic spéter noch zweimal nach Swinemiinde gefahren ist, um sich noch einmal
mit den dort kennengelernten Frauen zu treffen.
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3.2.3 August 2018 — Forschungsteam Anna Jorroch & Bjorn Hansen — Woiwodschaft
Ermland-Masuren

Insgesamt hat das Team 10 Personen in der Gegend von Ketrzyn (Rastenburg), Gizycko
(Lotzen) und Ruciane-Nida (Rudczanny-Nieden) interviewt. Die Kontakte wurden tiber
eine Anzeige im Wochenblatt, tiber frither gemachte Bekanntschaften und tiber den pri-
vaten Bekannten- und Verwandtenkreis aufgenommen. Alle Termine wurden von Dr.
Anna Jorroch vereinbart, und nur einmal ist sie anfangs misstrauisch behandelt wor-
den. Die Gespriche wurden bei den Kontaktpersonen zu Hause, in den Ortlichkeiten der
Deutsch-Polnischen Vereine und auch unerwartet auf dem Stocherkahn eines Bilingualen
aufgenommen.

3.2.4 August/September/Dezember 2018 — Forschungsteam Felicja Ksigzyk & Izabela
Blaszezyk, Felicja Ksigzyk & Anna Ksigzyk — Woiwodschaft Oppeln

In Schlesien haben sich bei uns die meisten Freiwilligen gemeldet. Insgesamt wurden 26
Personen von der ,,Generation Polen® und 13 Personen von der ,,Generation Deutsch-
land* interviewt. Ausnahmsweise hat die Last der Feldforschung in der Region haupt-
sdchlich Dr. habil. Felicja Ksiezyk getragen, die mehrere Gespréche in beiden Sprachen
allein aufgenommen hat. Teilweise wurde sie bei der Arbeit von ihrer Schwégerin und
von einer Kollegin unterstiitzt. Die Interviews wurden in privaten Wohnungen und Hau-
sern durchgefiihrt. Als zu Weihnachten die jiingeren Menschen ihre Eltern besucht haben,
wurde diese Gelegenheit fiir weitere Aufnahmen genutzt.

3.2.5 September 2018 — Forschungsteam Carolin Centner & Barbara Alicja Janczak —
Woiwodschaft Westpommern, Pommern und Ermland-Masuren

Die nichste Dienstreise, wihrend der insgesamt 15 Personen interviewt wurden, umfasste
ein ausgedehntes Gebiet (von Koszalin/Késlin iiber Swidwin/Schivelbein, Gdansk/Dan-
zig bis Elblag/Elbing). Alle Treffen wurden noch vor der Reise vereinbart und die Rou-
ten, Unterkiinfte sowie Verkehrsmittel vorher ausgewéhlt und gebucht. Einige Personen,
die die Forscherinnen wihrend dieser Feldforschung besuchten, wurden auch wahrend
der Dienstreise in der Stettiner Gegend als gespriachsbereite Gespriachspartnerinnen und
-partner von den Sprecherinnen und Sprechern aufgezeigt. Die Interviewerinnen wurden
iiberall erwartet und offen in den privaten Wohnungen und Héusern empfangen. Trotz der
guten Vorbereitung wurden die Forscherinnen nicht immer vor unerwarteten Situationen
verschont. In Danzig zum Beispiel fand das Treffen im Biiro der Danziger Deutschen
Minderheit statt, zu dem um dieselbe Uhrzeit mehrere Frauen gekommen waren. Das
Team hat die Ankommenden gebeten, an dem Interview der Reihe nach teilzunehmen,
musste aber fiir jedes Gespréach einen sehr kurzen Zeitrahmen bestimmen, damit die Kon-
taktpersonen nicht zu lange warten mussten.
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3.2.6 Oktober 2018 und Oktober 2019 — Forschungsteam Anna Zielinska & Irena
Prawdzic — Woiwodschaft GroBpolen und Woiwodschaft Westpommern

Insgesamt wurden 11 Personen wihrend zweier Dienstreisen in die Region interviewt.
Das heutige GroB3polen war bei der Antragstellung nicht im Forschungsprojekt vorgese-
hen und die Recherchen erfolgten aufgrund frither gefiihrter Feldforschungen. Es hatte
sich herausgestellt, dass eine relativ zahlreiche Gruppe von Bilingualen in der Region
lebt, die in der Zeit von 1918 bis 1939 ein deutsch-polnisches Grenzgebiet war. Aus die-
sem Grund konnten wir auch diesmal nicht alle Gespriache ins Korpus einbezichen, da die
Geburtsorte der Respondentinnen und Respondenten, die sich ein paar Kilometer nach
Westen bzw. nach Osten befinden, sich dies- oder jenseits der damaligen Grenze wieder-
fanden; denn die Biographien der in Polen (also nach 1945) geborenen Personen passten
nicht in das von uns skizzierte Profil. Trotz dieses formalen Kriteriums haben wir mehrere
wertvolle Interviews durchgefiihrt, die in den privaten Wohnungen und Hiusern oder im
Biiro der Deutschen Sozial-Kulturellen Gesellschaft in Schneidemiihl stattfanden.

3.2.7 Dezember 2018/April 2019 — Forschungsteam Carolin Centner & Irena Prawdzic
und Bjorn Hansen & Carolin Centner — Bundesland Bayern

Insgesamt hat das Team mit 12 Informantinnen und Informanten gesprochen. Der Zugang
zu den Kontaktpersonen in Deutschland stiitzte sich hauptséchlich auf private Beziehun-
gen. Die Immigrantinnen und Immigranten aus Polen bilden zwar eine zahlreiche Mig-
rantengruppe in Deutschland, wurden aber rechtlich nie als Minderheit anerkannt. Es gibt
also keine vom Staat unterstiitzte Institution, an die wir uns hitten wenden kénnen. Darti-
ber hinaus haben wir vermutet, dass nicht alle Représentantinnen und Représentanten der
Zielgruppe sich um die polnischen Organisationen konzentrieren wiirden (zum Beispiel
um die rémisch-katholischen Kirchen mit den polnischsprachigen Gottesdiensten), weil
sie sich auf Grund ihrer Familiengeschichte nicht unbedingt mit der polnischen Kultur
identifizieren.

Bei der Organisation der Dienstreise in Bayern setzte sich stark die Forscherin und
Regensburgerin Carolin Centner ein, deren Eltern teilweise einen polnischsprachi-
gen Bekanntenkreis haben. Dank der Unterstiitzung durch eine befreundete Familie in
Augsburg wurden zwei Personen an einem Tag in die Wohnung von dieser Familie ein-
geladen, mit denen (und mit dem Gastgeber) die Forscherinnen der Reihe nach spre-
chen konnten. An diesem Tag wurde auch ein zusétzliches Interview mit einem jungen
Ehepaar aus der Nachbarschaft durchgefithrt. Die Augsburger Gruppe widersprach den
urspriinglichen Vermutungen, da sie sowohl mit der Kirche mit den polnischsprachigen
Gottesdiensten als auch mit der polnischen Kultur stark verbunden ist.

Die restlichen Aufnahmen wurden in Regensburg und in kleineren Ortschaften in der
Gegend ausschlieBlich in privaten Hdusern und Wohnungen durchgefiihrt.
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3.2.8 Februar 2019 — Forschungsteam Irena Prawdzic & Bjoérn Hansen — Bundesland
Hamburg

In Hamburg wurden insgesamt 9 Personen interviewt, die sich untereinander sehr gut
kannten. Der Kontakt wurde, wie bereits erwihnt, tiber die Universitit Hamburg herge-
stellt. Die vorher vereinbarten Gespriche haben wir sowohl in den privaten Wohnungen
bzw. Hausern der Respondentinnen und Respondenten gefiihrt als auch in Biiros, in einer
Schule und in einem Hotel. Wéhrend der Interviews haben wir ein Headset-Mikrophon
genutzt, das die Informantinnen und Informanten gar nicht storte, da manche von ih-
nen auch beruflich dhnliche Geréte benutzen und daran gewohnt waren. Die Schneeball-
Methode hat uns vor Ort zu zwei neuen Personen gebracht, die bei der ersten Anfrage an
einer Teilnahme am Projekt nicht interessiert waren.

3.2.9 Februar 2019 — Forschungsteam Iga Kosciolek & Barbara Alicja Janczak —
Bundesland Berlin

Die Dienstreise nach Berlin resultierte in 3 Interviews. Die Suche nach weiteren Kon-
taktpersonen misslang, weil alle Bekannten der Informantinnen und Informanten stindig
abwechselnd sowohl in der deutsch- als auch in der polnischsprachigen Umgebung in
beiden Landern leben.

3.2.10 Februar 2019 — Forschungsteam Anna Jorroch & Peter Jorroch — Bundesland
Nordrhein-Westfalen

Insgesamt wurden 11 Informantinnen und Informanten interviewt. Die Kontaktpersonen
wurden im privaten Bekanntenkreis von Peter Jorroch gesucht, die in Wuppertal wohn-
haft sind. Sie haben uns zu Hause empfangen und sich gern mit uns unterhalten. Die
freundschaftlichen Beziehungen haben die Moglichkeit eines natiirlichen Gespréchs ge-
schaffen, bei dem auf andere Themen als mit den anderen, bisher fremden Kontaktperso-
nen eingegangen wurde.

4 Realisierung der Forschungspléne und die Ergebnisse

Die Feldforschungspldane haben wir in der Praxis an manchen Stellen modifiziert. Wir
wollten in gemischten Forschungspaaren arbeiten, in denen eine Person das deutsche und
die andere das polnische Team reprisentiert. Diese Konstellation sollte den Gespréchs-
partnerinnen und -partnern moglichst natiirliche und sprachlich giinstigste Bedingungen
bieten. Letztendlich haben wir einige Male diese Vorgabe nicht befolgt. In und um Pita/
Schneidemiihl haben nur die Forscherinnen aus Polen gearbeitet. In Schlesien hat iiber-
wiegend Dr. habil. Felicja Ksigzyk allein oder mit ihrer Schwigerin, Anna Ksiezyk, re-
cherchiert. In Bayern haben die deutschen Forscherinnen und Forscher zwei Gespriche
aufgenommen. In Wuppertal und in Masuren war Dr. Anna Jorroch titig, die von ihrem
Mann, Peter Jorroch, unterstiitzt wurde.
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Auch die Dauer der Interviews lie8 sich nur schwer kontrollieren. Gemaf} unserem Vor-
haben sollten wir uns eine Stunde auf Deutsch unterhalten und eine Stunde auf Polnisch.
Dartiber hinaus sollten wir uns mit jeder Informantin und jedem Informanten zweimal
getrennt und unter vier Augen treffen. Das war in der Realitdt nicht umsetzbar.

Im Rahmen der Feldforschung wurden die Aufnahmen gesammelt, die nicht nur den
Anspriichen fiir das Korpus geniigen, sondern auch zu einem wichtigen Objekt weiterer
soziolinguistischer Forschung werden diirften.
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Transkriptionskonventionen
Aneta Buckova — Irena Prawdzic

Abstract:
Transcription conventions

The chapter introduces the transcription rules used in the LangGener project. It briefly
summarizes the project goals, which are essential for the described principles. Although
the rules are in principle based on the orthography of the transcribed languages, phenom-
ena typical of spoken language are taken into account as well. These include disfluencies,
such as rendered topic, insertion, anacoluthon, false starts etc.

Das Korpus der bilingualen Sprache besteht aus drei unterschiedlichen Subkorpora:

1) dem deutsch-polnischen Korpus der ,,Generation Polen®,

2) dem deutsch-polnischen Korpus der ,,Generation Deutschland®,

3) dem deutsch-tschechischen Korpus der Spéitaussiedlerinnen und Spétaussiedler
und der Migrantinnen und Migranten.

Alle drei Subkorpora umfassen verschiedene Sprachenpaare (Deutsch-Polnisch, Deutsch-
Tschechisch) und dienen teilweise unterschiedlichen Forschungszielen. Diese sind im
Einzelnen: 1. Dokumentation der aussterbenden deutschen Dialekte in Polen, 2. Unter-
suchung der Typen von morphosyntaktischen Replikationen im Rahmen jeder einzelnen
Generation und Feststellung, ob die bei der ,,Generation Polen beobachteten Replikati-
onstypen auch von der ,,Generation Deutschland* genutzt werden, sowie die Analyse und
der Abgleich dieser Replikationen bei den Gruppen der Spétaussiedlerinnen und Spétaus-
siedler und der Migrantinnen und Migranten aus der Tschechoslowakei, 3. Untersuchung
der Sprachbiographien anhand der soziolinguistischen Annotation (siehe Janczak, Nekula
& Zielinska in diesem Band), 4. Untersuchung der Beziehung zwischen Sprachbiographie
und morphosyntaktischen Replikationen, 5. Korrelation der Typen von Replikationen in
den Sprachpaaren Deutsch-Polnisch und Deutsch-Tschechisch, um eine translinguale Ty-
pologie der Replikationen zu entwickeln (in diesem Sinne dient das deutsch-tschechische
Subkorpus als ein Kontrollkorpus fiir das deutsch-polnische Subkorpus und umgekehrt).
Dessen ungeachtet sind die Subkorpora gleichzeitig einer groferen Einheit untergeordnet
und realisieren somit auch gemeinsame Ziele (Untersuchung der Replikationen, siche
Buckova, Centner, Ksigzyk & Prawdzic in diesem Band). Deswegen mussten wir ei-
nen Kompromiss zwischen den einzelnen Besonderheiten und der aus der Nutzerpers-
pektive notigen Einheitlichkeit schlieBen und gemeinsame Transkriptionskonventionen
erarbeiten.
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Im Wesentlichen wurden die Regeln anhand der Korpora fiir gesprochene Sprache
des Tschechischen Nationalkorpus erstellt (Komrskova 2020; Poukarova 2020). Es mag
verwunderlich sein, warum nicht etwa auf das in der deutschsprachigen Korpuslinguistik
und Gespréachsanalyse etablierte Transkriptionssystem GAT bzw. GAT2 zuriickgegriffen
wurde (vgl. Hirschmann 2019: 76). Ein Grund, weshalb wir uns gegen diese Konventi-
onen entschieden haben, war ihre Komplexitit, die zwar fiir die Gesprachsanalyse ge-
eignet, aber fiir die Forschungsfragen in unserem Projekt nicht notwendig war (siche
Hansen & Nekula sowie Bu¢kova & Nekula in diesem Band). AuBBerdem galt es, nicht nur
die Besonderheiten des gesprochenen Deutsch, sondern auch des Tschechischen und des
Polnischen zu beriicksichtigen. Dariiber hinaus wire etwa eine phonetische Transkription
aufgrund der unterschiedlichen Qualitét einzelner Aufnahmen zum Teil nur bedingt mog-
lich gewesen (zu den technischen Aspekten siche Buckova & Centner in diesem Band).

Eines unserer Hauptforschungsziele war, wie oben erwéhnt, die Dokumentation der
aussterbenden deutschen Dialekte in Polen. Deswegen wurde die halbphonetische Tran-
skription bei den deutschsprachigen Interviewteilen innerhalb der ,,Generation Polen®
(gebildet von Personen geb. in den 1930er und 1940er Jahren) eingefiihrt. Weiter wurde
die Anwendung der halbphonetischen Transkription innerhalb der ,,Generation Polen* bei
den polnischen Interviewteilen festgelegt, jedoch nur bei den Aufnahmen mit den schlesi-
schen Sprecherinnen und Sprechern, weil die dialektalen Merkmale nur in ihrer Sprache
haufig aufgetreten sind. Die Sprecherinnen und Sprecher auflerhalb Schlesiens bedienten
sich der polnischen Umgangssprache. Obwohl die Standardisierung und Kodifizierung
des Schlesischen (Wyderka 2018) weit fortgeschritten ist und der schlesische Dialekt
selbst seit 2007 sogar mit dem Kode szl im Rahmen der Norm 1SO639-3 versehen ist,
richteten wir uns nach den projektinternen Transkriptionsregeln, weil wir die Gesprache
mit den Interviewten nicht auf Schlesisch, sondern auf Standardpolnisch durchgefiihrt
haben. Deswegen wire die Anwendung der schlesischen Orthographie im Gegensatz
zum Vermerk der dialektalen Merkmale unangemessen gewesen. Die genaue Auflistung
der vermerkten schlesischen Merkmale im Polnischen und der dialektalen Merkmale im
Deutschen wird in von Jorroch, Ksiezyk & Zielinska (in diesem Band) veranschaulicht
und detailliert besprochen (vgl. auch Ksigzyk & Zielinska 2020: 8f.). Da die Abfrage der
annotierten sprachlichen Erscheinungen nur anhand der orthographischen Transkription
abrufbar wird, wurden die Transkripte normalisiert und an die standardsprachlichen or-
thographischen Konventionen in der jeweiligen Sprache angepasst. Das bedeutet, dass
das Korpus nur iiber die normalisierte Orthographie durchsuchbar ist. Es besteht aber die
Maoglichkeit, von der orthographischen Aufzeichnung auf die halbphonetische Aufzeich-
nung umzuschalten und umgekehrt.

Die orthographische Transkription wurde in den deutschen und polnischen Interview-
teilen der ,,Generation Deutschland, in den polnischen Interviewteilen der ,,Generati-
on Polen” sowie in den deutschen und tschechischen Interviewteilen der Migrantinnen
und Migranten und der Spitaussiedlerinnen und Spitaussiedler angewandt. Sie hilt sich
grundsitzlich an die aktuellen Orthographieregeln der jeweils transkribierten Sprache.
Das bedeutet, dass die Sprachdaten bis zu einem gewissen Grad normalisiert wurden. So
wurden beispielsweise Reduktionen in der Aussprache nicht beriicksichtigt, wie in weil
ich in Tschechisch einen Vierer gehabt habe (TU_HAG_SP_DE). Bei dieser Klause geht
aus der Aufnahme hervor, dass die Sprecherin den o-Laut am Ende des Wortes habe nicht
ausspricht. Phonetisch wire an dieser Stelle daher [hap] zu transkribieren, was der Wort-
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form hab entsprache. Eine solche Reduktion ist aber weder fiir die soziolinguistischen
noch fiir die morphosyntaktisch orientierten Forschungsfragen des LangGener-Projekts
relevant (vgl. Dresing & Pehl 2015: 26). Die Normalisierung macht in diesem sowie
in analogen Fillen das Korpus besser durchsuchbar, denn die Ergebnisse einer Abfrage
schliefen somit etwa mehrere phonetische Varianten einer Wortform ein.

Zur Transkriptionskonvention gehort auch die Grenzsetzung fiir Segmente. Wir seg-
mentierten die Aufthahme grundsitzlich in Einheiten, die ein konjugiertes Verb beinhalten,
einschlieBlich Interjektionen und Hésitationen (siche unten), zum Beispiel wir hatten vier
Semester # _Matfyz gehabt (KG_MUN_MI_DE) (Sonderzeichen werden unten erldutert;
eine tabellarische Ubersicht befindet sich am Ende des Kapitels). Daraus ergeben sich
morphosyntaktische Einheiten, die sich fiir die Identifikation der fokussierten Sprach-
kontakterscheinungen auf der Ebene der syntaktischen Phrasen gut eignen (siehe siche
Buckova, Centner, Ksiezyk & Prawdzic in diesem Band). Darin besteht eine Ahnlichkeit
mit Brazils 4 Grammar of Speech (1995). Dieser Autor (ebd.: 42ff.) schlédgt als eine mini-
male syntaktische Anforderung fiir eine Einheit der gesprochenen Sprache ein nominales
und ein verbales Element vor. Im LangGener-Projekt wurde auf das nominale Element
verzichtet, weil die untersuchten Sprachen Tschechisch und Polnisch im Unterschied zu
dem von Brazil (1995) behandelten Englisch nicht immer eine Nominalphrase in der
Subjektfunktion verlangen. Eine syntaktisch bedingte Segmentierung der gesprochenen
Sprache anhand von finiten Verbformen schldgt fiir das Tschechische auch Miillerova
(1994: 42ff.) vor. Andere Segmentierungskriterien finden sich etwa im Tschechischen
Nationalkorpus, in dem sich die Segmentgrenzen grundsétzlich an der Wortanzahl orien-
tieren (Kopfivova et al. 2017). Weitere Segmentierungsweisen gehen zum Beispiel nach
semantischen Kriterien (Passonneau & Litman 1997) oder nach der Prosodie (Edlund et
al. 2005) vor. Zusitzlich zu der syntaktischen Anforderung an den Segmentinhalt gab
es ein weiteres Kriterium. Ein Segment durfte nicht mit einer Pause beginnen, aber falls
moglich sollten seine Grenzen eben am Ende einer Pause gesetzt werden.

In der gesprochenen Sprache kommen aber verschiedene Erscheinungen vor, die
die Grenzsetzung komplexer machen. Diese wurden bei den Entscheidungen tiber Seg-
mentgrenzen stets beriicksichtigt. Darunter unterscheiden wir u. a.: ein wiedergegebenes
Thema, retrospektive elementare Diskurseinheiten, diskursstrukturierende Einheiten, Pa-
renthese, Substitution, Fehlstart, Ellipse sowie Wiederholungen und partielle Wiederho-
lungen, die im Folgenden jeweils kurz vorgestellt werden.

Unter einem wiedergegebenen Thema (rendered topic) verstehen Kibrik & Podless-
kaja (2003: 7) eine Nominalphrase, die syntaktisch nicht in der Klause integriert ist. Wie
aus (1) ersichtlich wird, referiert die Sprecherin auf die Nominalphrase moje kamaradka
,meine Freundin® mit dem Personalpronomen vona ,sie‘, welches an dieser Stelle als
resumptives Pronomen fungiert (siche Buc¢kova & Nekula in diesem Band). Beide Nomi-
nalphrasen wurden als Teil desselben Segments interpretiert.

(1) # moje _ kamaradka vona bydlela v Cechach
18G.POSS Freundin 3sG wohn.3SG.PST in Bohmen.LocC

meine Freundin sie hat in Bohmen gewohnt
(TU_HAG SP CZ2)
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Als retrospektive elementare Diskurseinheiten (retrospective edus) werden kleinere Ein-
heiten als Klausen bezeichnet, die nach der Phrase oder Klause folgen, auf die sie sich
beziehen (Kibrik & Podlesskaja 2003: 10). Im Unterschied zu rendered topic tehlt bei
der retrospektiven elementaren Diskurseinheit das anaphorische Pronomen, das auf die
Nominalphrase referiert. Stattdessen greift die Sprecherin in (2) die Phrase u babicciny
sestry ,bei Omas Schwester® mit dem Nachtrag u moji pratety ,bei meiner Grof3tante
wieder auf. Auch hier wurden beide nacheinander folgenden Prépositionalphrasen in ei-
nem Segment belassen.

(2) u _u babicéiny_  sestry u maji u moji pratety _
bei Oma.ADJ Schwester.GEN bei - bei 18G.POSS.GEN  Grof3tante.GEN
se ubytovala
REFL unterkomm.3SG.PST

bei Omas Schwester bei meiner Grofitante ist sie untergekommen
(NT_GAU MI CZ7)

Diskursstrukturierende Elemente (discourse structuring elements) sind Worter oder Phra-
sen, die syntaktisch eliminierbar sind, das heifit sie enthalten keinen propositionalen In-
halt, kénnen nicht erfragt oder negiert werden (Kolakovic et al. 2022: 181; Birzer 2015:
85f.). Das Segment in (3) enthilt zum Beispiel die Verbform 7ikdm ,ich sage®, die nicht
ein Teil des propositionalen Inhalts der Klause takze to trvalo téch pét let ,also es hat die-
se fiinf Jahre gedauert’ ist. Die Aussage des Sprechers wurde nicht etwa in takze to trvalo
/ Fikam / téch pét let geteilt (die Schragstriche signalisieren potenzielle Segmentgrenzen),
sondern das diskursstrukturierende Element wurde als ein Bestandteil miteinbezogen.

(3) takze to trvalo Fikam téch pét let
also DEM  dauer.3sG.PST sag.l1sG ~ DEM.GEN.PL fiinf Jahr.GEN.PL
also hat es wie gesagt diese fiinf Jahre gedauert
(LQ_UNT _MI _CZ)

Bei Anakoluth handelt es sich um einen Bruch in der syntaktischen Konstruktion, der zu
einer syntaktisch oder semantisch fehlerhaften AuBerung fiihrt (Karlik 2017; Kolakovié
etal. 2022: 182). In (4) fangt die Sprecherin den Satz mit die waren an, dann bricht sie ihn
aber ab und féhrt mit hatten die Schwierigkeiten fort. Auch hier wurde auf eine Aufteilung
nach der ersten finiten Verbform waren verzichtet, sondern die abgebrochene und neu
angefangene Aussage wird als eine Einheit betrachtet.

(4) die waren politisch also a* politisch hatten dic Schwierigkeiten
(MQ_UNT MI _DE)

Konstruktionen mit abhéngigen Infinitivphrasen werden zwar in der Literatur als satzwer-
tig bezeichnet (vgl. Wollstein 2016: 859), aber in unserem Korpus wurden sie in einem
Segment zusammen mit dem regierenden Satz transkribiert (vgl. (5)). Diese Entschei-
dung ist aufgrund der Analyse einzelner Segmente gefallen, die ohne eine Infinitivphrase
wenig Platz fiir eine Interpretation bieten.



Transkriptionskonventionen 109

(5) na ja und da da wuchs in mir die Sehnsucht auch etwas mehr zu sehen zu wissen
(KN_MUN_MI DE)

Eine Parenthese (parenthetical insertion) bedeutet nach Crible (2018: 75) ,,propositional
segments [...] located in a sequence of fluencemes to which it adds some background
information without directly modifying the content of the utterance®. In (6) schob die
Sprecherin zwei Fragen ein no jak ? ,na wie ?° und jak moge ? ,wie kann ich ?°, weil
ihr ein Wort fehlte. Als ihr das fehlende Wort Gefangene vorgesagt wurde, hat sie ihre
Aussage fortgesetzt. Wenn die Parenthesen als selbststindige Einheiten betrachtet wiir-
den, erhielten wir zwei Segmente, die getrennt unverstindlich wéren, namlich Kriegs *
und Gefangene aber aber a Franzose und eine angeblich nicht komplette Klause er war
eigentlich #, die in der Tat mit der Nominativ-Ergdnzung vervollstandigt wurde:

(6) er war ecigentlich # no jak ? Kriegs * jak moge ? Gefangene aber aber a Franzose
Franzose
,er war eigentlich # na wie ? Kriegs * wie kann ich ? Gefangene aber aber und
Franzose Franzose*
(IL_PIL_II_GP_DE)

Peter Ohl (2009: 400) versteht unter Substitution ,,die Ersetzung von Elementen in ihren
funktionalen Paradigmen®. Im Beispiel (7) korrigiert sich die Sprecherin selbst und sub-
stituiert das konjugierte Verb sind mit gingen und spater mit der Singularform ist scigen
gegangen. Dabei dndert sie das Subjekt von sie auf das zusammengesetzte mein Vater
und ich. Die Grenzen innerhalb dieses Segments konnten auch anders gesetzt werden,
zum Beispiel na und dann sind sie nach Feierabend/gingen fiir _ /aha nach Feierabend
ist mein Vater und ich noch immer Holz scigen gegangen fiir ein Stiick trockenes Brot und
sauere Milch oder na und dann sind sie/nach Feierabend gingen fiir /aha nach Feier-
abend ist mein Vater und ich noch immer Holz sdgen gegangen fiir ein Stiick trockenes
Brot und sauere Milch. Bei derartiger dreifacher Gliederung misste hier eine zusétzliche
Replikation (das Fehlen des Subjektes in der Klause nach Feierabend gingen fiir ) anno-
tiert werden. Diese Annotation ist tiberflissig, wenn die Substitution beriicksichtigt wird:

(7) na und dann sind sie nach Feierabend gingen fiir _ aha nach Feierabend ist mein
Vater und ich noch immer Holz séigen gegangen fiir ein Stiick trockenes Brot und
und sauere Milch
(HD_SWI GP _DE)

Unter einem Fehlstart versteht Crible (2018: 73) ,interruptions that leave a segment
syntactically and/or semantically incomplete and where no elements from the previous,
abandoned context are taken up in what follows*. Im Segment (8) beginnt die Sprecherin
ihre Aussage mit dem Modalverb miissen, bricht sie aber ab und driickt den Gedanken
mit einer anderen Formulierung aus. Die Bildung eines getrennten Segments aus dem
Fehlstart und musste wiirde zur Annotation einer Replikation fithren (das Fehlen des Sub-
jektes), was in diesem Fall falsch wire, weil es zur Umformulierung gekommen ist:



110 Soziolinguistik trifft Korpuslinguistik

(8) und musste dic erste und zweite Klasse habe ich zusammen gemacht
(IL_PIL_II_GP_DE)

Im Allgemeinen versteht man unter Ellipse Auslassungen von Satzgliedern. Wie aus (9)
ersichtlich wird, fehlen in dem Segment zwei Verben fing an und kamen. Man koénnte
diese Aussage anders gliedern und in drei Segmente teilen: da kamen schon die Russen/
und dann der Kriech/und die Polen. Jedoch wiren die beiden kurzen Segmente ohne die
erste Klause unversténdlich.

(9) da kamen schon die Russen und dann der Kriech und die Polen
,da kamen schon die Russen und dann [fing] der Kriech [an] und die Polen [kamen]°
(PQ_GDY_II_GP_DE)

In einem Segment werden auch Wiederholungen (d. h. Verdoppelung/Verdreifachung etc.
eines Wortes, zum Beispiel musial musial ;musste musste) und partielle Wiederholungen
(d. h. abgebrochene und reparierte Worte, zum Beispiel wm™* wmurowaé ,einm* einmau-
ern®, le* lese) erfasst. Wie aus (10) ersichtlich ist, wiirde das Setzen der Grenze nach
dem wiederholten Wort musial das zusammengesetzte Pradikat musial wmurowac/musste
einmauern trennen, wodurch die Segmente unverstandlich wiren: fo takie prety musial/
musial wm * wmurowac tam wszystko.

(10)to takie prety musial musial wm * wmurowaé tam wszystko nie ?
,solche Montageeisen musste musste er einm * einmauern dort alles nicht ?
(IL_PIL_II_GP_DE)

Eine andere Gliederung wiirde in (11) zu einer tiberfliissigen Annotation fithren (das Feh-
len des Subjektes): und mit wenn ich le */Deutsch lese:

(11) und mit wenn ich le * Deutsch lese
(IL_PIL Il GP DE)

In die Transkripte haben wir zur Kennzeichnung relevanter Phdnomene Sonderzeichen
eingefiihrt. Diese werden im Folgenden jeweils kurz beschrieben. Bei Wortern, die in
dem Transkriptionsprozess den Transkribentinnen und Transkribenten unbekannt waren,
oder speziellen Ausdriicken wurde das Wort zwischen $-Symbole geschrieben, zum Bei-
spiel sedmdesat ctyri  <83>seme<8> byli s §t* moje p* ctyri nejlepsi kamosi jsme byli
vod _prvniho aZ do c* desdtyho kvétna ,vierundsiebzig <$>seme<$> waren wir v* meine
F* vier beste Freunde waren wir vom _ ersten bis z* zehnten Mai‘ (KL _HEI SP_CZ).
Die spitzen Klammern wurden bei jeglichen Symbolen (siche unten) verwendet, damit
diese Symbole bei der Arbeit mit den weiteren Tools (siche Buc¢kova & Centner in diesem
Band) erhalten bleiben und nicht anders dekodiert werden. Am Ende des Transkriptions-
prozesses wurden die spitzen Klammern automatisch geldscht.

Es wurde alles transkribiert, d. h. auch Versprecher, Wiederholungen, Selbstkorrektu-
ren etc. Ein abgebrochenes Wort wurde durch * gekennzeichnet und nicht ergidnzt, zum
Beispiel in Tick* Ticket, aber wir konnt* ich # ich wusste es nicht (EQ_HER MI DE).
Die Transkribentinnen und Transkribenten verzichteten auf Verbesserungen oder Korrek-
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turen, um den transkribierten Text moglichst realititsgetreu wiederzugeben. So wurden
auch ungewohnliche oder aus der Sicht der Grammatik von der Baseline abweichen-
de Konstruktionen unverindert transkribiert, zum Beispiel und ich wollte mit die reden
(CH_BER GD DE). Diese Vorgehensweise entspricht auch anderen variationslinguis-
tisch orientierten Korpora, wie es beispielsweise Zimmer et al. (2020: 221) in ihrem Vor-
gehen bei der Erstellung des DNam-Korpus fiir das Deutsche in Namibia beschreiben.
Dariiber hinaus wurde die Wortstellung nicht geéndert.

Das Inventar an Interpunktion ist reduziert worden. Es wurden keine . , ,, ; | benutzt.
Firr Ergdnzungsfragen und Entscheidungsfragen wurden Fragezeichen ? nach einem Leer-
zeichen verwendet, zum Beispiel # _ jak se jmenuje Schule na ces* _cesky ? # wie
heiBt Schule auf Tsch* Tschechisch ?¢ (LS _ZEI_SP_CZ). Der Unterstrich ! kennzeichnet
eine Pause innerhalb eines Segments. Es wurde nicht zwischen kurzen und langen Pausen
unterschieden und es wurde keine minimale Pausenldnge festgelegt. Bei Teilwortern in
deutscher Sprache wurde der Bindestrich - benutzt (zum Beispiel EDV-Programme).

Schwer verstindliche Passagen wurden in Klammern transkribiert, zum Beispiel aber
# so Aufsatz schreiben konnte (er) in Tschechisch nicht (KI HEI SP_DE). Bei vollig un-
verstindlichen Passagen wurde in Klammern eine Schiatzung der Anzahl der unverstand-
lichen Worter aufgeschrieben, zum Beispiel manchmal ist so dass ich mit die Deutsche im
Haus (2) Polnisch mit die Leute die was da wohnen sprechen (XL_PIL_GP_DE). Wenn
die Anzahl nicht zu erkennen war, zdhlte eine unverstindliche Passage als ein Wort.

Grofibuchstaben wurden nur bei Eigennamen geschrieben, nicht am Anfang einer Re-
plik. Im Deutschen wurden im Einklang mit der Norm die Substantive grogeschrieben.
Mit der Orthographie der Modellsprache wurden auch Worter notiert, die nicht adaptiert
(d. h. zum Beispiel unflektiert) in einer anderssprachigen Aussage benutzt wurden (zum
Beispiel to sie za * to bylo vorbei - LC_BUR_GD PL). Wenn die sprachlichen Ubernah-
men aus der Modellsprache adaptiert (d. h. zum Beispiel flektiert) wurden, transkribierten
wir sie nach den orthographischen Regeln der Replikasprache (zum Beispiel fdrbt die
Derme (SO _NIE GP_DE),; musialbym zdawa¢ pryfungi - LC BUR_GD PL). Diese so-
wie andere Sprachkontakterscheinungen wurden spéter auch als solche annotiert (siche
Buckova, Centner, Ksigzyk & Prawdzic in diesem Band).

Paraverbale Einheiten wurden einheitlich wiedergegeben. Im deutsch-tschechischen
Subkorpus wurde #mm bei Gerduschen als Reaktion auf den Gesprichspartner bei Zu-
stimmung und emm bei Nichtiibereinstimmung, Ablehnung geschrieben. Dies steht im
Einklang mit der Transkriptionskonvention der gesprochensprachlichen Korpora des
Tschechischen Nationalkorpus, in dem die Transkripte des deutsch-tschechischen Sub-
korpus veréffentlicht werden. Im deutsch-polnischen Subkorpus wurde auf die Transkrip-
tion dieser Gerdusche hingegen konsequent verzichtet. Hésitationsgerdusche wurden in
allen Subkorpora transkribiert, und zwar als #.2

Urspriinglich wurden fiir die Kennzeichnung einer Pause zwei Punkte <..> festgelegt. Dies
stellte sich fiir die spitere Korpussuche als ungiinstig heraus, denn Punkte haben in der
Korpusabfragesprache CQL bereits eine andere Funktion.

Das anfangs vorgesehene Zeichen fiir Hisitationsgerdusche war das At-Zeichen <@>. Ahnlich
wie bei der Pause (siehe oben) wurde dies in <#> umgewandelt, weil @ in CQL bereits ander-
weitig belegt ist.



112 Soziolinguistik trifft Korpuslinguistik

Zusammenfassend lédsst sich sagen, dass die erstellten Transkriptionskonventionen so-
wohl die unterschiedlichen im Projekt enthaltenen Forschungsbereiche bertiicksichtigen
als auch eine benutzerfreundliche Einheitlichkeit gewéhrleisten. Ausgehend von den Re-
geln des Tschechischen Nationalkorpus eignen sie sich fiir die orthographische bzw. halb-
phonetische Transkription gesprochener Sprache in allen untersuchten Varietdten. Die
gewihlte Segmentierung erlaubt eine klausenbezogene Annotation von Sprachkontakter-
scheinungen, deren Typologisierung eines der Forschungsziele des LangGener-Projekts
darstellt.

Sonderzeichen | Funktion

$ unbekannte Worter/spezielle Ausdriicke

* abgebrochene Worter

? nach Ergénzungs- und Entscheidungsfragen
_ Pause innerhalb eines Segments

# Hasitationsgerdusch

- innerhalb deutscher Komposita

0 schwer verstidndliche Passagen

Tabelle 1: Sonderzeichen in den LangGener-Transkriptionskonventionen

Literatur

Birzer, Sandra (2015): Generally speaking, connectivity and conversation management combined:
the functions of Russian voobsce govorja and Polish ogolnie méwiac. Russian Linguistics 39.1,
81-115.

Brazil, David (1995): A Grammar of Speech. Describing English language. Oxford: Oxford Uni-
versity Press.

Crible, Ludivine (2018): Discourse Markers and (Dis)fluency. Forms and functions across lan-
guages and registers. Amsterdam: John Benjamins.

Dresing, Thorsten/Pehl, Thorsten/Schmieder, Christian (Hgg.) (2015). Manual (on) Transcription.
Transcription Conventions, Software Guides and Practical Hints for Qualitative Researchers. 3.
engl. Aufl. Marburg: dr. dresing et pehl GmbH. Online verfiigbar unter: http://www.audiotran-
skription.de/english/, letzter Zugriff am 13.08.2020.

Edlund, Jens/Heldner, Mattias/Gustafson, Joakim (2005): Utterance segmentation and turn-taking
in spoken dialogue systems. In: Bernhard Fisseni, Hans-Christian Schmitz, Bernhard Schroder,
Petra Wagner (Hgg.), Computer Studies in Language and Speech. Beitrdge zur GLDV-Tagung
2005 in Bonn. Frankfurt/Main: Peter Lang, 576-587.

Hirschmann, Hagen (2019): Korpuslinguistik. Eine Einfiihrung. Stuttgart: J.B. Metzler.

Karlik, Petr (2017): ANAKOLUT. In: Petr Karlik, Marek Nekula, Jana Pleskalova (Hgg.), Cze-
chEncy - Novy encyklopedicky slovnik ¢estiny. Online verfiigbar unter: https://www.czechen-
cy.org/slovnik/ ANAKOLUT, letzter Zugriff am 24.11.2020.

Kibrik, Andrej/Podlesskaja, Vera (2003): K sozdaniju korpusov ustnoj russkoj reci: principy transkri-
birovanija. Naucno-techniceskaja informacija 2.10, 5-13. Online verfugbar unter: http://www.
philol.msu.ru/~otipl/new/main/people/kibrik-aa/files/Corpora_speech_transcription@S&I 2003.
pdf, letzter Zugriff am 20.11.2020.

Kolakovi¢, Zrinka/Jurkiewicz-Rohrbacher, Edyta/Hansen, Bjorn/Filipovi¢-Durdevié¢, Dusica/Fritz,
Natasa (2022): Clitics in the wild: Empirical studies on microvariation of the pronominal, re-

fexive and verbal clitics in Bosnian, Croatian and Serbian. Berlin: Language Science Press.



Transkriptionskonventionen 113

Komrskové, Zuzana (2020): Transkripce v korpusu ORTOFON. Prirucka CNK. Online verfiigbar
unter: https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:ortofon:pravidla, letzter Zugriff am 13.08.2020.
Koptivova, Marie/Benesova, Lucie/gkarpové, Marie/Komrskova, Zuzana/Lukes, David/Poukaro-
va, Petra (2017): Instrukce k prepisu ve stopé ort, 1-11. Online verfiigbar unter: https://trnka.

ff.cuni.cz/mluvka2/wiki/doku.php?id=ort, letzter Zugriff am 16.01.2022.

Ksigzyk, Felicja/Zielinska, Anna (2020): Language shifts in the language biographies of immi-
grants from Upper Silesia residing in Germany. Multilingua: Journal of Cross-Cultural and
Interlanguage Communication, Band 40, Berlin/Boston: Walter de Gruyter Mouton, 675-706.
DOI: 10.1515/multi-2019-0127.

Miillerova, Olga (1994): Mluveny text a jeho syntaktickd vystavba. Prag: Academia.

Ohl, Peter (2009): Sprachwandel und kognitive Okonomie: Zur Grammatikalisierung und Substitu-
tion von Satzkonnektoren. Linguistische Berichte 220/2009, 393—438. Online verfiigbar unter:
http://oehl.gesus-info.de/CV/Writings/09  KONN%260Oekonomie LB.pdf, letzter Zugriff am
12.12.2020.

Passonneau, Rebecca/Litman, Diane (1997): Discourse segmentation by human and automated
means. Computational Linguistics 23.1, 103—139. Online verfiigbar unter: https://www.aclweb.
org/anthology/J97-1005, letzter Zugriff am 20.11.2020.

Poukarova, Petra (2020). Transkripce v korpusu ORAL. Prirucka CNK. Online verfiigbar unter:
https://wiki.korpus.cz/doku.php/cnk:oral:pravidla, letzter Zugriff am 13.08.2020.

Wollstein, Angelika (Hg.) (2016): Die Grammatik. Unentbehrlich fiir richtiges Deutsch. 9., voll-
standig tiberarbeitete und aktualisierte Aufl. Berlin: Dudenverlag.

Wyderka, Bogustaw (2018). O standaryzacji jezyka $laskiego. Kwartalnik Opolski 2018,1, 3—18.

Zimmer, Christian/Wiese, Heike/Simon, Horst/Zappen-Thomson, Marianne/Bracke, Yannic/
Stuhl, Britta/Schmidt, Thomas (2020): Das Korpus Deutsch in Namibia (DNam): Eine Res-
source fuir die Kontakt-, Variations- und Soziolinguistik. Deutsche Sprache 3, 210-232. DOI:
10.37307/5.1868-775X.2020.03.03, letzter Zugriff am 26.09.2020.






Vom Gespriach zu annotierten Daten
Aneta Bu¢kova — Carolin Centner

Abstract:
Data processing: from conversation to annotated data

This chapter aims at presenting a technical, semi-automated pipeline processing audio-da-
ta to an annotated ELAN-file. Therefore, the recording technique, the cutting process
as well as the tools used within the project (OCTRA, WebMAUS, EXMARaLDA and
ELAN) are introduced and discussed with regard to their advantages and disadvantages
in processing oral data. This chapter can be considered a description of best practices and
is therefore intended to facilitate future attempts to create spoken language corpora.

1 Einleitung

Dieses Kapitel konzentriert sich auf die technische Verarbeitung der narrativen Inter-
views. Diese wurden wihrend der Feldforschung (siehe Jorroch & Prawdzic in diesem
Band) aufgenommen und das Ziel dieses Textes ist es, den Weg von der Aufnahme {iber
die technische Bearbeitung und Transkription bis hin zu ihrer Uberfiihrung ins Korpus
(siche Wozniak in diesem Band) nachzuzeichnen. Die folgenden Abschnitte berichten
iiber die beim Aufn