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BURKHARDT WESENBERG

DIE BEDEUTUNG DES MODULUS IN DER
VITRUVIANISCHEN TEMPELARCHITEKTUR *

Der vitruvianische Tempel, wie er hier verstanden wird, ist ¢cine
theoretische, von der historischen Realarchitektur in mancher
Hinsicht abweichende Architekturschopfung, die eine grofle Anzahl
moglicher Bauausfithrungen, die nach Grundrif, Siulenordnung
und GroRe verschieden sind, in einem einzigen Entwur{ vereinigt.
Dieser Tempelentwurf ist im kleinasiatischen Hellenismus ent-
standen, kaum vor dem 2. Jh. v.Chr. Vitruv tiberliefert ihn mit zahl-
reichen Veranderungen und Erweiterungen'.

Kein Begriff aus dem Werk Vitruvs hat eine so breite Wirkung
entfaltet wie der Begriff ‘Modulus’. DaR sowohl die archiologische
Bauforschung als auch das nachantike Bauwesen in der Anwendung
des Begriffs sich von der vitruvianischen Bedeutung oft nicht uner-
heblich entfernt haben, hat J.Coulton auf dem Vitruv-Kolloquium in
Leiden 1987 ausgefiihrt?. Fir Vitruv hat der Modulus die Bedeutung
einer Grundeinheit, aus welcher durch Multiplikation und Division
die Bemessungen samtlicher Teile eines Bauwerks abgelceitet
werden?. Abweichende Verwendungen desselben Wortes, die bei
Vitruv zumindest in zwei Fillen vorzukommen scheinen, bleiben

* Der Text folgt, bis auf wenige unvermeidliche Adaptionen, dem Wortlaut
des miindlichen Vortrags. Die Anmerkungen beschrianken sich im allgemeinen
auf die notwendigsten Belege und Hinwecise. Neben den gebriuchlichen Abkiir-
zungen werden die folgenden verwendet :

FLEUrY 1. Gros II1. IV. = Ph.Freury, P. Gros (Hrsgg.), Vitruve, De larchitecture 1.

1. 1V. (Collection des universités de France), Paris, 1990, 1990, 1992,
WESENBERG = B. WESENBERG, Beitrdge zur Rekonstruktion griechischer Architek-

tur nach literarischen Quellen. AM 9.Beih., Berlin, 1983.

t Zusammenfassend WESENBERG 164 ff,

2J. J. Courron, in H. GEERTMAN - J. J. DE JONG (Hrsgg.), Munus non in-
gratum. Proceedings of the International Symposium on Vitruvius' De Architectiira
and the Hellenistic and Republican Architecture, Leiden, 1987 (1989), 85 if.

Y7, B 1.2.2. 111.3.7. IV.3.3.-7. J. CouLTON, BSA, 70, 1975, 63 {f, unterschei-
det von der modularen Entwurfsmethode der dorischen Version des vitruviani-
schen Tempels cine «sukzessive» Entwurfsmethode der ionischen Version. Die
Abweichung beschriinkt sich auf das ionische Gebilk. Sie ist dort verursacht
durch die nachtrigliche Einfithrung eines Systems optischer Korrekturen (We-
SENBERG 168), von der das dorische Gebalk nicht bertihit wird. Fur die im folgen-
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auller Betracht*. Zu beachten ist, daf ein modulares System nicht
ausdriicklich als solches gekennzeichnet sein muf : so beschreibt
Vitruv den modularen Entwurf eines Katapults, ohne das Wort
‘Modulus’ zu gebrauchen®. J.Coulton betont, daf Vitruvs Modularsy-
stem als Entwurfsmethode verstanden werden will® : «Modular
design in this Vitruvian sense is therefore a procedure, not just a
result». Dies ist richtig, bezieht man es mit Coulton auf den
Anwender, der darangeht, nach den Regeln Vitruvs an einem
bestimmten Ort einen bestimmten Tempel zu bauen. In diesem Fall
wird, nachdem die Siulenordnung, die Jochdisposition und die
Anzahl der Frontsidulen bereits festgelegt sind, aus der vorgesehenen
Breite des Tempels durch Division eine absolut (in Full) bemessene
Strecke ermittelt, die als Modulus des konkreten Bauwerks Anwen-
dung findet. Die folgende kurze Analyse gilt nicht dem konkreten
Fall einer praktischen Anwendung des vitruvianischen Tempelent-
wurfs (der sich bis heute bekanntlich nicht hat nachweisen lassen),
sondern dem Entwurf selbst, wie er im Traktat dargestellt ist.

Der von Vitruv mitgeteilte Tempelentwurf umfaRt eine ionische
und eine dorische Version” (Fig. 1.2). Modulus ist in der ionischen
Version der untere Saulendurchmesser, in der dorischen die Trigly-
phenbreite. Da dort der untere Saulendurchmesser als die zweifache
Triglyphenbreite definiert ist, bleibt der Unterschied ein numeri-
scher, ergreift nicht das System : samtliche Abmessungen auch des
dorischen Tempels koénnen aus dem unteren Siulendurchmesser
abgeleitet werden. Eine Summe von Siulendurchmessern erzeugt in
Abhangigkeit von der Jochdisposition und der Frontsdulenzahl
Breite und Lange des vitruvianischen Tempels, in Abhiangigkeit von
der Saulen- und Gebalkform seine Hohe. Die numerische Ausgestal-
tung des Entwurfs gilt unveriandert nur fiir eine Ausgangsgrofle mit
einer Saulenhséhe von bis zu 15 Fulf. Bei gréferer Saulenhéhe wird
sie von einem abgestuften System optischer Korrekturen iiberlagert,
die der perspektivischen Verkiirzung hoch gelegener Bauglieder ent-
gegenwirken sollen®. Die korinthische Version des vitruvianischen
Tempels kommt zustande, indem entweder das ionische oder das

den mitgeteilten Uberlegungen ist die Unterscheidung einer sukzessiven Ent-
wurfsmethode nicht von Relevanz.

4 CouLtoN a.0. 85 (zu II1.5.8. und IV.1.8).

5X.10.1 ff.

¢ CouLToN a.O. 85.

" Fig. 2 ersetzt WESENBERG Abb. 21, wo der Architrav fehlerhaft (mit Regu-
lae unter den Metopen) gezeichnet ist. Ebenso ersetzt Fig. 4 WESENBERG Abb. 20,
wo die Zeichnung des Architravs den gleichen Fehler aufweist. Entsprechendes
gilt fur Fig. 5 in Bezug auf WESENBERG Abb. 15-17.

8 WESENBERG 114, 149; Gros 111, 122.
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Fig. 2 - Dorischer Tempel nach Vitruv.

Fig. 1 - Ionischer Tempel nach Vitruv.
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dorische Gebilk mit korinthischen Siulen verbunden wird (Fig.
3.4).

Der Modulus hat in der vitruvianischen Tempelarchitektur drei
verschiedene Funktionen. Die erste Funktion ist so evident, daR sie
zweifellos auch Vitruv bewuRt gewesen ist, obwohl er dies nicht aus-
driicklich erwihnt. Die zweite Funktion diirfte, da sie nur den
urspriinglichen Kern des Entwurfs, nicht aber dessen nachtragliche
Erweiterungen betrifft, Vitruv kaum noch bewufit gewesen sein. Die
dritte Funktion wird von Vitruv nachdriicklich hervorgehoben; sie
wiederum ist, wie der Gang der Forschung zeigt, am wenigsten evi-
dent.

Die erste und zweifellos herausragende Leistung des modularen
Entwurfs besteht darin, daR er nicht nur einen einzigen Tempel her-
vorbringt, sondern mehrere gleichartige Tempel unterschiedlicher
Grole : jede Veranderung in der Bemessung des Modulus zieht eine
proportionale Verinderung der Bemessung aller tibrigen Bauteile
und damit der GesamtgrofRe des Bauwerks nach sich. Oder anders
ausgedruckt : der Entwurf ist ohne Bindung an eine absolute Grofe;
tiber sie wird erst dann entschieden, wenn der Tempel wirklich
gebaut wird. Das modulare Entwurfsverfahren findet nach Auskunft
Vitruvs nicht nur in der Architektur Anwendung, sondern auch im
Geschiitzbau und im Schiffsbau®. Modulare Geschiitzentwiirfe teilt
Vitruv selbst mit!?, der Schiffsbau bleibt in seinem Werk unbehan-
delt. Geschiitze und Schiffe sind im Unterschied zu Tempeln beweg-
liches Gerit, bei welchem dem Gebrauchswert die entscheidende
Bedeutung zukommt. Beide werden in verschiedenen, dem jewei-
ligen Einsatz angepalften Grofen benétigt und oftmals in groRerer
Stiickzahl. Vor allem der militarische Einsatz des Gerits (auch der
Schiffe, etwa fiir Truppentransporte) erfordert nicht selten eine
unverzigliche Fertigung an unvorhergesehenem Ort. Gerade auf
diese Bediirfnisse ist eine modulare Planung ausgerichtet : sie
ermoglicht auf der Grundlage vorgefertigter, beliebig oft verwend-
barer Entwiirfe ad hoc die Herstellung beliebig vieler Exemplare
von einer dem Zweck angepallten GroRe.

So unschwer eine Situation vorstellbar ist, die den sofortigen
Bau von mehreren grofen und kleinen Schiffen oder Geschiitzen
erfordert, so exzeptionell erscheint ein vergleichbarer Augenblicks-
bedarf an Tempelbauten. Fiir den individuellen Einzelbau, wie er in
der Tempelarchitektur die Regel sein diirfte, bringt ein vorgefer-
tigter modularer Entwurf keinen nennenswerten Gewinn. Bei mehr-

°1.2.4 (auch hier ohne Verwendung des Wortes «modulus»; vgl. o. S. 92).
10X.10.1 - X.12.2.
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facher Anwendung - gar an ein und demselben Ort - kann die
zwangslaufig sich ergebende Gleichartigkeit der Tempel kaum ein
erstrebenswertes Ziel sein. Hinzukommt, daR die modulare GroRen-
steigerung eines Tempelentwurfs Probleme erzeugt, die bei
Gebrauchsgeraten nicht auftreten : die Asthetik der Saulenarchi-
tektur erfordert die schon erwihnte Korrektur perspektivischer Ver-
kiirzung, wodurch die Vorziige einer modularen Planung in einem
nicht unerheblichen Umfang verlorengehen. Offenbar ist die modu-
lare Planung aus anderen handwerklich-technischen Fertigungsbe-
reichen in die vitruvianische Tempelarchitektur iibernommen
worden, obwohl sie im Tempelbau weniger gut funktioniert und
ihre spezifischen Leistungen dort kaum gebraucht werden. Nicht
Vorteile bei der praktischen Anwendung haben hier die Wahl eines
modularen Systems veranlaft. Diese ist vielmehr erzwungen von der
Absicht, einen Tempelentwurf darzustellen, der nicht an absolute
Male, nicht an ein konkretes Bauprojekt gebundenen ist. Unter
diesem Aspekt ist der Modulus ein genuines Instrument theoreti-
scher Architektur.

Ansitze zu einem modularen Entwurf in der historischen grie-
chischen Realarchitektur betreffen bezeichnenderweise nicht den
gesamten Tempel, sondern ein einzelnes Bauglied : das ionische
Kapitell". So folgt das ionische Kapitell Vitruvs'? bis auf geringfii-
gige Abweichungen einem modularen Entwurf, der auch fiir das
Kapitell der Attalos-Stoa in Athen' verwendet worden ist. In seinen
Grundziigen kann dieser Kapitellentwurf bis zum Mausoleum von
Halikarnass, also bis in das mittlere 4. Jh. v.Chr., hinaufverfolgt
werden, wie bereits H.Drerup erkannt hatte'. DaR die Technik des
modularen Entwurfs gerade am ionischen Kapitell in die Baukunst
eingefiihrt worden ist, diirfte kaum ein Zufall sein. Der Grund liegt
offenbar in der auBerordentlich komplizierten Stereometrie des
Kapitellgefiiges : damit das Kymation richtig zwischen die Voluten
pallt, missen sein Durchmesser, seine Hohe, seine Lage, die Tiefe
des rechteckigen Kapitellkorpers, der Abstand der Voluten und
sogar die Spiralkonstruktion aufeinander abgestimmt werden. Auch

" Hierauf macht aufmerksam CouLrton a.0. 87 ff.

2Ich gehe aus von der Form WESENBERG 132 ff. Abb. 8-10. Ausfiihrlich
Gros III 156 ff. (mit der einschligigen Literatur).

3 W. HoEPFNER, AM 83, 1968, 230 f., Taf. 79,2. Beil. 7; WESENBERG Abb. 23.

4 H. DRERUP, JdI, 69, 1954, 1 ff. Adaption an attisches FufmaR : WESENBERG
138 f. In Einzelheiten abweichend W. HokeprrNER, AM, 83, 1968, 219 f. (danach
B. LEHNHOFF, in: H. KNELL - B. WesSENBERG [Hrsgg.], Vitruv-Kolloquium
Darmstadt, 1982 [1984], 98 f. 115); ip., Zwei Ptolemaierbauten, AM 1.Beih., Berlin,
1971, 33; 1p., in : W. HOEPFNER — E.-L. SCHWANDNER, Haus und Stadt im klassi-
schen Griechenland, Miinchen, 1986, 194. Zuletzt Gros 111, 156 ff. Zahlentheore-
tische Erorterungen zum ionischen Kapitell Vitruvs : L. FrREY, RA 1992, 37 ff.
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der Architekt eines individuellen Bauwerks wird daher mit Gewinn
auf den vorgefertigten modularen Entwurf cines ionischen Kapitells
zuriickgreifen. Daf im allgemeinen cin Bedarf an mehreren gleich-
artigen Exemplaren abzudecken ist und eine Verwendung desselben
Entwurfs an einem anderen Bauwerk ebenfalls infrage kommt, ver-
bindet die Kapitellfertigung mit dhnlichen Bedarfssituationen im
Schiffs- und Geschiitzbau. Modulare Entwiirfe ionischer Kapitelle
mogen die Einfihrung einer weitergehenden modularen Planung in
das Baufach gefordert oder sogar angeregt haben.

Als zweite wichtige Leistung gewiihrleistet in der vitruviani-
schen Tempelarchitektur der Modulus die Kongruenz des dorischen
und des ionischen Gebilks. Die Gebiilke sind so cingeteilt, dall auf
ein Joch von 2 1/2 unteren Sidulendurchmessern im dorischen
Gebalk zwei Metopen und zwei Triglyphen entfallen (Breite 1/2 bzw.,
3/4 untere Saulendurchmesser), im ionischen Gebilk 21 Zahn-
schnitteinheiten (zu 3/42 + 2/42 = 5/42 untere Siaulendurchmesser).
Diese Kongruenz macht es moglich, auf demselben Grundrifraster
eine dorische, ionische oder korinthische Version des Tempels zu
bauen, sowie letztere wahlweise mit einem dorischen oder ionischen
Gebalk auszustatten' (Fig. 3.4). Auch in diesem Fall dient der
modulare Entwurf den ganz spezifischen Anforderungen ciner theo-
retischen Architektur, denn bei einem konkreten Tempelbauprojekt
kann nur die eine oder die andere Saulen- bzw. Gebilkform Anwen-
dung finden.

Der vitruvianische Universaltempel, der auf demselben
Grundrif als dorischer, ionischer oder korinthischer Tempel ausge-
fihrt werden kann, realisiert ein — soweit erkennbar @ singulares -
asthetisches Programm. Dieses schreibt vor'e, daf fur Gottheiten
von mannhaftem und kampferischem Charakter (2.B. Mars und
Athena) Tempel mit dorischen Saulen errichtet werden, fir solche
von ausgepragt zartem Wesen (wie z.B. Aphrodite) Tempel mit
korinthischen Saulen; die ionische Saule bleibt denjenigen Gottern
vorbehalten, die zwischen beiden Gruppen eine Mittelstellung cin-
nehmen (z.B. Hera und Dionysos). Schon in den Legenden von der
Entstehung der einzelnen Saulenformen'” wird der dorischen Saule
der Charakter kraftvoller Mannlichkeit zugeordnet, der korinthi-
schen madchenhafte Zartheit, der ionischen gesetzte Fraulichkeit.
Die urspriingliche regionale Bindung der Saulenformen (oder
jedenfalls ihrer Bezeichnungen) schlagt sich nur noch in der Wahl
der Orte nieder, an denen die Entstehungslegenden spiclen: das

1STV.1.2. WESENBERG 117 {., Abb. 14-17.
©1.2.5.
71V.1.1-10.
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dorische Argos, das ionische Ephesos und der Friedhof von Korinth.
Im vitruvianischen Tempel besteht die Aufgabe der Saulenform dar-
in, das Wesen der Gottheit zu visualisieren, die im Tempel verehrt
wird. Dies ist der Grund, warum dem Architekten fiir kleine wie fir
grofle Tempelbauten (und damit auch fur verschiedene Grundrif-
typen) jederzeit eine dorische, eine ionische und eine korinthische
Version zu Gebote stehen muR. Mit der Synchronisierung der
Gebilkrhythmen erbringt der modulare Entwurf eine entscheidende
Leistung fiir die kultbezogene Austauschbarkeit der Sdulen- und
Gebilkformen. Der Modulus steht damit, ohne zunichst selbst
mimetische Qualitat zu besitzen, im Dienst einer mimetischen
Architekturasthetik'®.

Mimesis als asthetische Kategorie wurzelt nicht im antiken Bau-
handwerk, sondern in einer Kunsttheorie, die sowohl Dichtung und
skenische Auffuhrungen als auch die bildenden Kiinste Malerei, Pla-
stik und Skulptur, ja sogar Musik und Tanz als Nachahmung von
Vorgangen, Gegenstanden und Eigenschaften definiert”. Vitruvs
Darstellung der Entstehung des Hausbaus aus der Nachahmung von
Laubhiitte, Hohle und Schwalbennest sowie seine Erkldrung der
kanonischen Gebilkformen als Nachbildungen vormonumentaler
Holzkonstruktionen? konstituieren eine mimetische Legitimation
der architektonischen Form auf breiter Grundlage. Man wird nicht
fehlgehen in der Annahme, dall es dem Theoretiker, der hinter dem
von Vitruv uberlieferten Tempelentwurf steht, darauf ankam, die
Architektur als eine nach klassischem Verstandnis nur handwerk-

'8 WESENBERG 178; J. ON1aNS, Bearers of Meaning. The Classical Orders in An-
tiquity, the Middle Ages, and the Renaissance, Princeton N. J., 1988, 36 ff.; Gros
IV, XXX ff.

¥ R. ScHAFKE (Hrsg.), Aristeides Quintilianus : Von der Musik, Berlin, 1937,
251 ff.; p., Geschichte der Musikdsthetik in Umrissen’, Tutzing, 1982, 121 ff.;
H. KoLLER, Die Mimesis in der Antike, Bern, 1954; G .SOorBOM, Mimesis and Art,
Stockholim, 1966; J. J. Poruitt, The Ancient View of Greek Art : Criticism, History
and Terminology, New Haven, 1974, 37 {f. u. passim; W. Tararkiewicz, Ge-
schichte der Asthetik I. Die Asthetik der Antike, Basel, 1979, 36 f., 114 f., 128,
150 ff., 173 ff., 282 f. u. passim; 1p., A History of Six Ideas. An Essay in Aesthetics,
Warszawa, 1980, 94 ff.; L. SANTORO, REA, 82, 1980, 31 ff.; D. BaBur, REG, 98,
1985, 72 ff.; TH. GELZER, in : Catalepton. Festschrift fiir B.Wyss zum 80. Geburt-
stag, Basel, 1985, 96 ff.; N. WEICKENMEIER, Theorienbildung zur Genese des Trigly-
phon, Darmstadt, 1985, 190 f. mit Anm. 1059; U. ZimBricH, AuA 31, 1985, 35 ff.;
K. Moser v. FiLseck, Der Apoxyomenos des Lysipp und das Phinomen von Zeit
und Raum in der Plastik des 5. u. 4. Jhs. v. Chr., Bonn, 1988, 281 ff.; G. B. WALSH,
ClAnt 7, 1988, 264 ff.; M. FuliRMANN, Die Dichtungstheorie der Antike?, 1992, 85 ff.
u. passim.

001.1.1-7; IV.2.1-6.



Pl. I. - Pergamon, Tempel der Hera Basileia. Verschneidung der Eckregulae.
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liche Disziplin aufzuwerten, d.h. auf die hohere Ebene der mimeti-
schen Kiinste zu heben?.

Die dritte Funktion des Modulus ist von den beiden bereits
genannten insofern grundverschieden, als sic ohne Eintlulk ist auf
die Regulierung der Gestalt des Tempels, sondern allein und unmit-
telbar seine Asthetik betrifft. Im Kapitel tiber die asthetischen
Grundbegriffe der Baukunst fithrt Vitruv aus, daR der modulare
Entwurf «Symmetrie» erzeuge (im Sinne von Kommensurabilitit
der einzelnen Teile des Bauwerks und des ganzen)®. Zur Erliute-
rung wird auf den menschlichen Kérper und seine Glieder ver-
wiesen, wo eine Symmetrie in diesem Sinne angelegt sei. Zwar wird
an dieser und an den im folgenden zu erwihnenden Stellen das
Wort «modulus» nicht verwendet. Daf desungeachtet der modulare
Entwurf gemeint ist, steht aber auller Zweifel, da zur weiteren
Erlauterung die verschiedenen Méglichkeiten, cinen Modulus zu
definieren, aufgelistet werden : bei Tempeln der untere Siulen-
durchmesser oder die Triglyphenbreite, bei Geschiitzen die Boh-
rung, bei Schiffen der Abstand zweier Ruderzapfen. Am Beginn
seiner Darstellung der Tempelarchitektur erhebt Vitruv den modu-
laren Entwurf als solchen zum asthetischen Postulat?®. Die naturli-
chen Proportionen des menschlichen Korpers werden an dieser
Stelle im einzelnen dargelegt. Durch die Beobachtung von Propor-
tionen hiiten Maler und Bildhauer groften Ruhm erlangt. Da die
Natur den Korper des Menschen gewissermalen nach einem modu-
laren Entwurt geschaffen habe, hitten die Alten mit Recht festge-
legt, dal auch die Architektur - insbesondere im Tempelbau - auf
dieselbe Weise verfahren solle. Und am Ende des Kapitels, nach
einer langen Abhandlung tiber den naturlichen Ursprung der sog.
vollkommenen Zahlen, wird die Legitimation des modularen Tem-
pelentwurfs durch den Bezug auf das Vorbild der Natur ein weiteres
Mal bekriftigt?. P.Gros hat zutreffend ausgefiithrt, daf es nicht um
die Nachahmung bestimmter natirlicher Proportionen - etwa
des menschlichen Korpers — geht, sondern daR hier der modulare
Entwurf als solcher - ungeachtet sciner numerischen Ausge-
staltung — als Nachahmung der Natur verstanden wird?. Auch

2 Vitruv, die Architekiur und die septem artes liberales : F. E. BrownN, BR 11,
1963, 99 {f. Vgl. FLeury 1, LXXXV ff.; Gros I1I, LIT f.

2124, Feeury 1, 112 {f. Vgl. u. Anm. 25. Ausfihrlich H. KNk, Svimetrie
in der Antike. Form, Begriff und Bedeutung. In : Svinunmetrie in Kunst, Natur und
Wissenschaft 1 (Ausstellung Mathildenhohe, Darmstadt, 1986) 157 ff.

3 1]1.1.1-4.

#11.1.9.

5 Gros 111, LIII ff. 56 ff. u. passim; Gros IV, XXX ff. u. passim. Dall die
weitverbreitete Vorstellung von einem numerischen Anthropomorphismus der
vitruvianischen Architektur ein Milverstindnis ist, kann nicht nachdricklich ge-
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dieser Gedanke etabliert eine mimetische Architekturasthetik. Sie
ist in diesem Fall nicht gestaltbezogen, sondern beruht auf einem
mathematisch definierten Prinzip, dem das Vorkommen in der
Natur Legitimation und Sinn verleiht.

Es versteht sich, daf dieses Prinzip verletzt wiirde, wenn bei
einer Umsetzung in gebaute Architektur der modulare Entwurf
nicht exakt, sondern nur approximativ zur Ausfithrung kame. Die
daktylische oder unziale Einteilung des antiken FuRmafRes erlaubt
eine exakte Ausfithrung des vitruvianischen Tempels nicht in belie-
biger GroRe, weil der Entwurf nur fiir eine begrenzte Anzahl sehr
kompliziert bemessener Moduli?* «funktioniert». Die bei wach-
sender Sdulenhohe vorgesehene Korrektur perspektivischer Ver-
kiirzung gar sprengt jede antike Metrologie. Der vitruvianische
Tempelentwurf erweist sich unter diesem Aspekt als wenig praxis-
freundlich. Ahnliches wiirde fiir jeden anderen modularen Entwurf
eines beliebigen individuellen Tempels gelten. Um der Kleinteilig-
keit insbesondere des ionischen Formenapparats Rechnung zu
tragen, miifte auch hier ein kompliziert bemessener Modulus vorge-
sehen werden?. Wenn nur eine gewisse Anzahl, nicht aber samt-
liche TeilmaRe eines Tempels durch Multiplikation und Division
des Modulus in einem digital oder unzial eingeteilten MaRsystem
exakt und restfrei ermittelt werden kénnen, so liegt ein modularer
Entwurf im Sinne des vitruvianischen Tempels nicht vor?. Diese aus
der Bedeutung des Modulus sich ableitende Rigorositat
des vitruvianischen Konzepts wird vielfach verkannt.

Die beschriebenen drei Funktionen des Modulus sind vonein-
ander unabhingig. Weder bedingt die modulare GroRenregulierung
(erste Funktion) die Kongruenz des dorischen und des ionischen
Gebilks (zweite Funktion) noch umgekehrt letztere die erstere.
Beide Funktionen sind allerdings so untrennbar mit der Systematik
des vitruvianischen Tempels verbunden, daR sie der urspringlichen

nug herausgestellt werden. — Auf der anderen Seite mull aber auch betont wer-
den, dall nach Vitruvs Vorstellung nicht etwa jede beliebige Proportionierung,
die bei Verwendung eines daktylisch oder unzial eingeteilten FuflmaRes ja
zwangsliufig entsteht, eine Nachahmung der Natur bewirkt, sondern nur die
planvolle, mit iiberschaubaren Zahlen geregelte Bezugnahme auf eine geeignete
Ausgangsgrofe.

20 WeseNBERG 158 ff.; H. KNeLL, Vitruvs Architekturtheorie, Darmstadt,
1985, 89 ff.

27 d.h. ein Modulus, dessen Ziahler durch 3 und/oder 5 und/oder 7 teilbar ist.

2 Die prinzipiell richtige Feststellung von L. FrEy, RA 1992, 38, muR konse-
quenterweise auch fiir die metrologische Umsetzung des vitruvianischen Tempel-
entwurfs gelten : «Les rapports que nous donne Vitruve et les nombres dans les-
quels nous les traduisons sont des valeurs rigoureusement exactes ... On ne peut
se contenter de retomber sur des valeurs présentant des écarts, aussi légers
fussent-ils. »
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Konzeption dieser Architektur zugehoéren miissen. Die dritte Funx-
tion des Modulus — Nachahmung der Natur - ist im Unterschied zu
den beiden anderen Funktionen ohne spezielle Bindung an dic
Systematik des vitruvianischen Tempels, weshalb sie bei jeder
modular entworfenen Architektur — auch bei Bautypen der Profan-
architektur und rémischen Bauschoépfungen wie dem tuskanischen
Tempel und der Basilika — wirksam wird; eine Zugchorigkeit zur
ursprunglichen Konzeption des vitruvianischen Tempels kann
weder nachgewiesen noch ausgeschlossen werden.

Nichts weist darauf hin, daR eine mimetische Architekturis-
thetik — sei es im einen, sei es im anderen Sinne — tiber den vitruvia-
nischen Tempel hinaus jemals Bedeutung crlangt hitte. DaR weitere
Entwirfe in Umlauf gewesen wiren, die einen Tempel mit korinthi-
schen Siulen und wahlweise entweder cinem ionischen oder dori-
schen Gebailk ausgestattet hitten, ist unwahrscheinlich, weil dice
Verbindung der korinthischen Saule mit dem dorischen Gebilk in
der historischen Realarchitektur sehr selten vorkommt®. Nicht aus-
schliefen wird man wollen, dalR modulare Architekturentwiirfe
gehandelt worden sind, die, auf eine einzelne Sdulenordnung
beschrinkt, in unterschiedlicher GroRe ausgefithrt werden konnten
— auch wenn, wie schon angedeutet, der Bedart gerade aul dem
Gebiet der Tempelarchitektur kaum sehr groR gewesen scin darfte.

Gegebenenfalls einen modularen Entwurf an cinem Einzelge-
biaude rechnerisch nachzuweisen, ist schon deswegen kaum mit
Sicherheit moglich, weil wegen des zundachst unbekannten antiken
FuBmalfes eine letztlich unsichere Mafinterpretation vorgeschaltet
werden muf. Zwei oder gar mehrere mafigleiche Tempel sind bis
heute nicht bekannt geworden, woran sich auch in Zukunft, wegen
der schlechten Erhaltung der griechischen Architektur, kaum etwas
andern wird. Schon zwei Ausfihrungen cin und dessclben modu-
laren Entwurfs in unterschiedlicher GroRe konnten kaum zuver-
lassig erkannt werden, weil, wie oben vermerkt, bei wachsender
absoluter GroRe mit einer Veranderung des Proportionsgefiiges
gerechnet werden mulR. Vielleicht eroffnet aber, so paradox es
klingt, gerade diese Komplikation eine Moglichkeit, modulare Ent-
wiirfe «aufzuspiiren». Die Moglichkeit bleibt allerdings aul die dori-
sche Ordnung beschrankt.

Beim vitruvianischen Tempel wird mit steigender Saulenhohe
zum Ausgleich der perspektivischen Verkiirzung der obere Durch-
messer der Saule (OD) verstiarkt; mit diesem wichst die gleichbe-
messene Architravtiefe (A). Das von der Architravtiefe abhiangige

29 WESENBERG 175 f.
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MaR der Eckkontraktion (K) miifte ebenfalls mit steigender Saulen-
héhe zunehmen, was wiederum Riickwirkung auf den Grundrifl
hatte®. In der Tat ist aber das MaR der Eckkontraktion des vitruvia-
nischen Tempels konstant. Dies ist bei gleichbleibender Triglyphen-
breite (T) nur dadurch zu gewihrleisten, daf die Triglyphenfront
nicht — wie beim klassischen Tempel - mit der Architravfront
fluchtet, sondern iiber die Architraviront vortritt; in diesem Fall
bleibt die VergroRerung der Architravtiefe ohne Auswirkung auf die
Position der Triglyphe und somit die Eckkontraktion : es andert sich
lediglich das MaR des Triglyphenvortritts (t) (Fig. 5, mit Tabelle).
Folge dieser MaRnahme ist, dal die beiden Regulae, die an der Ecke
des Architravs aufeinandertreffen, nicht, wie beim klassischen
Tempel, getrennt bleiben, sondern miteinander verschnitten
werden?®'.

Triglyphenvortritt und Verschneidung der Eckregulae kommen
an dorischen Bauten des Hellenismus gelegentlich vor, ohne dort
die Regel zu sein®. Ein Beispiel bietet der Tempel der Hera Basileia
in Pergamon® (Pl. 1), der, unter Attalos II. (159-138 v.Chr.) errichtet,
einer Zeit entstammt, in der auch der urspriingliche Zustand des
von Vitruv uberlieferten Tempelentwurfs entstanden sein konnte.
Triglyphenvortritt und Verschneidung der Eckregulae in helleni-
stisch-dorischen Gebilken sind bislang unerklart. Es muR die Mog-
lichkeit zumindest erwogen werden, dafl derartige Gebilke auf
modulare Entwiirfe zurtiickgehen, die eine gleitende Grofe des Bau-
werks mit der Korrektur perspektivischer Verkiirzung verbunden
und den Triglyphenvortritt zur Sicherung eines konstanten Kon-
traktionsbetrags eingesetzt haben.

Bereits in frithhellenistischer Zeit begegnet das dorische Gebalk
mit vortretenden Triglyphen und Verschneidung der Eckregulae am
Tempel der Athena Lindia**. Die Tempel der Hera Basileia und der
Athena Lindia sind bezeichnenderweise nichtperipterale Bauten von
eher bescheidener Grofle. Die Mehrzahl der fiir die hellenistische

3 Ausfithrlich ibid. 143 ff., Abb. 15-17 (mit dem o. Anm. 7 vermerkten Feh-
ler).

¥ Triglyphenvortritt und Verschneidung der Eckregula sind in Fig. 2 und 4
nicht beriicksichtigt, weil dort ein dlterer Zustand des vitruvianischen Tempel-
entwurfs wiedergegeben ist (vgl. ibid. 143 ff., 152 f{t.).

32 Beispiele : ibid. 148 Anm. 673.

3 P. SCHAZMANN, Altertiimer von Pergamon VI. Das Gymnasium : Der Tem-
pelbezirk der Hera Basileia, Berlin und Leipzig, 1923, 105, Taf. 33, 34.

* E. DYGGVE, Lindos 111.1, Berlin und Kopenhagen, 1960, 146, Taf. IV G, III;
150 Taf. IV J; 151 Abb. IV, 29; J. CHARBONNEAUX — R. MARTIN — F. ViLLARD, Helle-
nistic Art, London, 1973, 81 Abb. 74.
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Fig. 5 — Dorisches Gebalk nach Vitruv, mit Triglyphenvortritt und Verschnei-
dung der Eckregulae. Tabelle : Verdnderungen bei wachsender Saulenhohe.
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Sakralarchitektur charakteristischen Kleintempel* begntigt sich mit
unspektakuldren baukiinstlerischen Anspriichen und diirfte von
eher durchschnittlich befihigten Architekten errichtet worden sein;
die rezeptmifige Anwendung sozusagen handelstiblicher Modular-
entwiirfe erscheint bei derartigen Bauten wahrscheinlicher und ver-
standlicher als bei repriasentativen Grofbauten.

Ich fasse zusammen. Der Modulus des vitruvianischen Tempels
ist Instrument einer theoretischen Architektur von gleitender
absoluter Grofe. Er ist ferner Instrument einer mimetischen Archi-
tekturasthetik von zweifellos begrenzter Geltung, die einerseits tiber
die Gestaltnachahmung auf die Visualisierung des Kultinhabers
abzielt, andererseits iiber die Anwendung eines mathematischen
Prinzips auf eine Sinn und Legitimation stiftende Nachahmung der
schopfenden Natur. In der historischen Realarchitektur kénnen
modulare Entwiirfe nur sehr vereinzelt erwartet werden®. Der Ver-
dacht eines modularen Entwurfs erscheint begriindet bei dorischen
Gebilken mit vortretenden Triglyphen und verschnittenen Eckre-
gulae?’.

Burkhardt WESENBERG

3 H. LAUTER, Die Architektur des Hellenismus, Darmstadt, 1986, 180 ff., ibes.
189 ff.

% So auch CouLtoN a. O. 86, 89.

7 Das heillt selbstverstindlich nicht, daf vortretende Triglyphen und ver-
schnittene Eckregulae in jedem Fall auf einen modularen Entwurf zuriick-
gefiithrt werden miifiten. Einmal in Gebrauch gekommen, kann diese Gebalk-
konstruktion auch unabhingig von ihrem urspriinglichen Zweck verwendet wer-
den. Ohne Motivation durch vortretende Triglyphen sind die verschnittenen
Eckregulae am Sarkophag des L. Cornelius Scipio Barbatus. Daf die Form hier
rein dekorativ verwendet wird, erhellt auch daraus, daf nicht, wie in der archi-
tektonischen Anwendung, nur 11 Guttae ausgefiihrt sind, sondern die iiblichen 12
Guttae zweier separater Regulae : V. SaLabino, Der Sarkophag des Lucius Corne-
lius Scipio Barbatus, Wiirzburg, 1970, Taf. 1-4; R. BiaNcHI BANDINELLI, Rome. The
Centre of Power, London, 1970, 26 Abb. 29.



